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Vorwort

Die vorliegende Publikation dokumentiert die internatio-
nale Tagung ,,Schloss — Stadt — Garten: Die Residenz als
historische Kulturlandschaft®, die vom 5. bis 7. November
2017 in Schwerin vom Land Mecklenburg-Vorpommern,
dem Landtag Mecklenburg-Vorpommern, der Landeshaupt-
stadt Schwerin und dem Deutschen Nationalkomitee von
ICOMOS e.V., und aus Anlass der Welterbenominierung der
Schweriner Residenzlandschaft veranstaltet wurde.

Das ,,Residenzensembles Schwerin — Kulturlandschaft
des romantischen Historismus® wurde im Jahr 2014 von
der Kultusministerkonferenz auf die deutsche Tentativliste
aufgenommen als Beitrag, die typologischen und themati-
schen Liicken der UNESCO-Welterbeliste im Sinne der Glo-
balen Strategie zu fiillen. Ausgehend von dem Schweriner
Residenzensemble widmet sich die vorliegende Publikation
der historischen Kulturlandschaft im Welterbekontext und
dem Bezichungsgeflecht von Residenzanlagen als histori-
sche Kulturlandschaften im Besonderen. Sie begleitet zu-
gleich die 3. Schweriner Welterbetagung als Teil des nach-
haltigen Managements der potenziellen Welterbestitte. Es
sollen Aspekte der kontinuierlichen Forschung gesichert und
die Biirgerinnen und Biirger sowie Géste aus aller Welt auf
dem Weg zum Welterbe mitgenommen werden.

In vielfdltigen Fachbeitrégen berichteten Wissenschaftle-
rinnen und Wissenschaftler, Denkmalpflegerinnen und Denk-
malpfleger und Vertreterinnen und Vertreter internationaler
Welterbestétten vor dem Hintergrund europdischer Kultur-
landschaften iiber Residenzanlagen des 19. Jahrhunderts, Ka-
tegorien der Vergleichbarkeit und von Konflikten beim Er-
halt der Gebdude und Griinanlagen im urbanen Raum. Der
Vergleich mit Residenzen bzw. Residenzlandschaften aus
Deutschland und den Nachbarldndern soll hier dazu die-
nen, Ort und Rang der ,,Residenzlandschaft Schwerin® ge-
nauer zu bestimmen und ihren auBergewdhnlichen univer-
sellen Wert zu scharfen.

Unser besonderer Dank gilt vier Partnern: Dem Landtag
Mecklenburg-Vorpommern, vertreten durch die viel zu frith
verstorbene Landtagsprisidentin Sylvia Bretschneider, Vize-
Landtagsprésidentin Beate Schlupp und Landtagsdirektor
Armin Tebben, dem Land Mecklenburg-Vorpommern, vertreten
durch Ministerprasidentin Manuela Schwesig, dem Ministerium

fiir Bildung, Wissenschaft und Kultur Mecklenburg-Vorpom-
mern, vertreten durch Ministerin Birgit Hesse und Staatsse-
kretér Sebastian Schroder, sowie der Landeshauptstadt Schwe-
rin, vertreten durch Oberbiirgermeister Dr. Rico Badenschier.

Die Hauptlast der Finanzierung trug der Landtag Meck-
lenburg-Vorpommern. Vorbereitung und Organisation lag
bei den vorbenannten Partnern und ICOMOS Deutschland.
Ein herzlicher Dank fiir ihr Engagement gilt hier insbeson-
dere Maria Steinhagen, Inga Miiller und Dr. Karl-Rein-
hard Titzck. Die inhaltliche Konzeption der Tagung ob-
lag Dr. Gabriele Horn, Claudia Schonfeld und Dr. Ramona
Dornbusch.

Fiir die fachliche Unterstiitzung danken wir dem wissen-
schaftlichen Beirat Prof. Dr. Marie-Theres Albert, Berlin,
Prof. Dr. Kornelia von Berswordt-Wallrabe, Schwerin, Prof.
Dr. Stefan Breitling, Bamberg, Prof. Dr. Susanne Deicher,
Wismar, Prof. Dr. Kilian Heck, Greifswald, Prof. Dr. Marcus
Kohler, Dresden; Dr. Brigitta Ringbeck, Berlin, und Prof. Dr.
Wolfgang Schuster, Cottbus, der dem Nominierungsverfah-
ren mit wissenschaftlicher Expertise zur Seite steht.

GroBer Dank gebiihrt allen Beteiligten an den Abendveran-
staltungen, insbesondere Dr. Klaus-Henning von Krosigk fiir
seinen Abendvortrag {iber ,,Das Schlesische Elysium — das
Hirschberger Tal” und Kreiskantor Christian Domke fiir die
musikalische Umrahmung des Abendprogramms. Dem Welt-
erbe Schwerin Forderverein e.V., vertreten durch Norbert
Rethmann, danken wir fiir die stete Unterstiitzung bei der
Werbung fiir die Akzeptanz und die Begeisterung bei den
Schwerinerinnen und Schwerinern fiir ihr Residenzensemble
und seine Anerkennung als Welterbe der UNESCO.

Als Herausgeber danken wir allen Mitwirkenden sehr
herzlich fiir ihre Unterstiitzung und ihre Beitrdge. Insbe-
sondere den Autorinnen und Autoren gilt unser Dank fiir die
gute Zusammenarbeit. Fiir die Buchproduktion danken wir
Dr. John Ziesemer fiir das englische und deutsche Lektorat.
Die fachliche Betreuung des Tagungsbandes oblag Claudia
Schonfeld. Den Leserinnen und Lesern wiinschen wir eine
anregende Lektiire.

Die Herausgeber



Geleitwort

Wir wollen UNESCO-Weltkulturerbe werden, denn wir ha-
ben einen wahren Schatz in unserem Land: mit dem Resi-
denzensemble, dem mérchenhaften Schweriner Schloss, den
herrlichen Parkanlagen, dem Alten Garten und 43 Baudenk-
milern. Die Bewerbung erhilt breite Unterstiitzung: vom
Landtag und der Landesregierung, vor allem aber von den
Biirgerinnen und Biirgern.

Das Residenzensemble hat einen auBergewdhnlichen uni-
versellen Wert und kulturhistorisch — als Regierungssitz
ununterbrochen iiber viele Jahrhunderte — herausragende
Bedeutung. Die Verbindung von Kultur und Natur, von Ar-
chitektur und Kulturlandschaft, ist ein Gesamtkunstwerk. In
ihm begegnet uns die Geschichte unseres Landes. Das En-
semble ist ein Stiick Identitét, das uns mit unserem Land, un-
serer Heimat, verbindet.

Zugleich ist es uns gelungen, mit dem Residenzensem-
ble das Historische zu erhalten und den Bediirfnissen von
heute anzupassen. Arbeit, Bildung und Kultur finden hier ih-
ren Platz. Das macht das Ensemble zu etwas ganz Besonde-
rem. Viele Ministerien haben in den Denkmaélern Platz ge-
funden, wie auch Restaurants und Wohnrdume. Ich habe in
der Staatskanzlei mit Blick auf das Schweriner Schloss si-
cher einen der schonsten Arbeitspldtze in ganz Deutschland.

Der Titel UNESCO-Weltkulturerbe ist beste Werbung, wie
die Hansestidte Stralsund und Wismar zeigen, deren histori-
sche Altstéddte seit 2002 diesen Titel tragen. Bei den Stralsun-
dern und Wismarern ist der Stolz auf die eigene Stadt durch
die hohe internationale Auszeichnung noch einmal gestie-
gen. Gemeinsam haben die Stadte 2001 die Deutsche Stiftung
Welterbe errichtet. Ihr wichtigster Grundsatz ist die gemein-
same Verantwortung aller Menschen fiir das Kultur- und Na-
turerbe der Welt. Dies verfestigt und verstédrkt die Gemein-
schaft und den Zusammenhalt der Biirgerinnen und Biirger.

Das kann ich auch hier in Schwerin beobachten. Viele
Schwerinerinnen und Schweriner engagieren sich mit Herz-
blut, Leidenschaft und grofer Begeisterung zum Beispiel in
den Vereinen ,,Pro Schwerin‘“ und ,,Welterbe Schwerin®. Sie
organisieren Fiihrungen, Aktionen und Veranstaltungen zum
Thema ,,Welterbe*.

Bis wir wissen, ob unsere Bewerbung Erfolg hat, wird es
noch einige Zeit dauern. Bis dahin werden wir uns alle wei-
ter voller Energie fiir unser Ziel einsetzen. Ich bedanke mich
bei ICOMOS Deutschland herzlich fiir die Unterstiitzung auf
dem Weg dorthin.

" ﬁ'fahm la '»‘:/"”s_.

Manuela Schwesig
Ministerprisidentin des Landes Mecklenburg-Vorpommern



Geleitwort

Schloss, Stadt und Garten gehen in Schwerin eine besondere
Verbindung ein: Das Schweriner Schloss, umgeben von Seen
und Gartenanlagen, ist iiber zwei Briicken nah an den stid-
tischen Raum herangeriickt und fiigt sich, wie in einem Ge-
malde, in eine romantische Landschaft ein. Ein wunderbar
passender Tagungstitel also, um im européischen Vergleich
Residenzen und ihre Einbettung in den umgebenden Land-
schaftsraum zu beleuchten.

In Zusammenarbeit mit den Partnern der UNESCO-Welt-
erbe-Bewerbung ,,Residenzensemble Schwerin — Kulturland-
schaft des romantischen Historismus® ist es uns gelungen,
diese mit iiber 20 internationalen Expertinnen und Exper-
ten hochkaritig besetzte ICOMOS-Fachtagung im jlingst
eingeweihten Plenarsaal im Schweriner Schloss zu realisie-
ren. Die Ergebnisse dieser intensiven Konferenztage liegen
nun als Tagungsband vor. Nicht nur der Verortung und dem
Erhalt von Residenzen als Form historischer Kulturland-
schaften dient diese Publikation, sie gibt uns hier in Schwe-
rin auf dem weiteren Weg zum Welterbe unbezahlbare neue
Impulse.

Ein wichtiger Zwischenschritt auf dem Weg zum Welterbe
war die Aufnahme des Schweriner Residenzensembles in die
deutsche Tentativliste fiir zukiinftige UNESCO-Welterbe-No-
minierungen im Jahr 2014. Seither wurden viele Bemiithungen
unternommen, Projekte angestolen und Vereine gegriindet.

Verstehen, Erhalt und Vermittlung, diese drei Kompo-
nenten greifen bei dem groBen Gemeinschaftsvorhaben der
Schweriner Welterbe-Bewerbung zusammen. Verstehen der
geschichtlichen Zusammenhinge, der Bewertungskatego-
rien, die uns zur Einordnung unserer Stétte vorgegeben sind.
Verstehen auch der Idee des UNESCO-Welterbes als ein Ve-
hikel, um friedensstiftende Prozesse in Gang zu setzen und
sich weltumspannend fiir ein gemeinsames Erbe einzusetzen.
Um dieses Erbe zu erhalten und zu bewahren, setzen sich
Denkmalpflegerinnen und Denkmalpfleger jeden Tag ein.
Und nicht zuletzt geht es um die Vermittlung der Geschichte
der Stitte, ihrer Besonderheiten und der Welterbeidee an die
Menschen, vor Ort und natiirlich weltweit.

Ich freue mich daher sehr, dass ICOMOS-Deutschland
unsere Einladung annahm und viele ICOMOS-Mitglieder
zum Gelingen dieser Tagung beitrugen. Mdgen die Ergeb-
nisse der Tagung viele Menschen bei ihrem Einsatz fiir das
Verstehen, den Erhalt und die Vermittlung von Kulturerbe
begleiten.

/3. AP s

Beate Schlupp
1. Vizeprisidentin des Landtages
Mecklenburg-Vorpommern
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Geleitwort

Mit der 3. Schweriner Welterbetagung, die zugleich auch Jah-
restagung von ICOMOS Deutschland war, durften wir un-
sere Schweriner Welterbe-Bewerbung einem breiten inter-
nationalen Publikum vorstellen und im Vergleich mit Stétten
aus England, Frankreich, Italien, Tschechien, Schweden und
Polen unseren eigenen Antrag schirfen. Fremde Augen kon-
nen die Einzigartigkeit des Eigenen oft viel deutlicher wahr-
nehmen als man selbst.

Im Juni 2014 hatte die bundesdeutsche Kultusministerkon-
ferenz das ,,Residenzensemble Schwerin — Kulturlandschaft
des romantischen Historismus* auf die deutsche Vorschlags-
liste, die sogenannte Tentativliste fiir das UNESCO-Weltkul-
turerbe, gesetzt. Damit wurde dieser Kulturlandschaft bereits
ein ,,auBBergewdhnlicher universeller Wert* zuerkannt, der fiir
das gesamte Erbe der Menschheit von Bedeutung ist. Seit
2015 begleiten die Schweriner Welterbetagungen uns nun
schon zum dritten Mal auf dem Weg zum UNESCO-Welt-
erbe und laden zum Mitdenken und Mitdiskutieren ein.

Wie wichtig den Schwerinern dieses Ensemble ist und war,
zeigt bereits eine Liste aus dem Jahr 1962 zur Verordnung
von Pflege und Schutz von erhaltenswiirdigen Denkmalen,
die auch das Schweriner Schloss und einen grofen Teil des
heutigen Welterbe-Ensembles umfasst, noch weit bevor es
iiberhaupt ein DDR-Denkmalschutzgesetz gab — in einer Zeit
und in einem Staat, in der eigentlich das hofische kulturelle
Erbe des 19. Jahrhunderts als vollkommen unbedeutend galt.

So ist es doch gerade das 19. Jahrhundert, in dem die Wei-
chen fiir unsere moderne Demokratie gestellt werden — diese
Zeit zwischen Vormérz und Restauration, zwischen biirger-
licher Emanzipation und letzter hofischer Bliite; eine Epo-
che, die in Schwerin in einmaliger Weise harmonisch ver-
bunden zu sein scheint und daher ein einzigartiges Beispiel
ist fiir ,,die Entwicklung vom historischen Fiirstenstaat zur
modernen Demokratie* — wie es in unserem OUV, dem Out-
standing Universal Value oder herausragenden universellen
Wert, heifit.

Vielleicht liegt auch gerade hier die besondere Bedeutung
unserer Welterbe-Bewerbung. In einer Zeit, in der die De-
mokratie gefahrdeter denn je zu sein scheint, kann Schwe-
rin Zeugnis ablegen, dass unsere heutige, friedlich-demo-
kratische Ordnung keineswegs selbstverstandlich ist und der
Weg dorthin ein langer war. Dieses Erbe mdchten wir fiir die
ganze Menschheit erhalten und in Zeiten, in denen manche
iiber Separation und Teilung nachdenken, Schwerin mit der
Welt verbinden. Der UNESCO-Gedanke verbindet den Stolz
auf das eigene Erbe mit der Verpflichtung, diesen Schatz fiir
die ganze Menschheit zu bewahren. Dieses Bewusstsein zu

schaffen — in unserer Stadt, in unserem Bundesland und in
ganz Deutschland — betrachte ich als groBe Herausforde-
rung und Chance.

Umso mehr freue ich mich, dass diese Welterbetagung im
Herzen der Demokratie unseres Landes, im frisch er6ffneten
neuen Plenarsaal des Landtages Mecklenburg-Vorpommern
im Schweriner Schloss, stattgefunden hat. Der Schweriner
Welterbeantrag wird gemeinschaftlich vom Land Mecklen-
burg-Vorpommern, dem Landtag und der Landeshauptstadt
befordert. Als Verbindung von natiirlicher und urbaner Kul-
turlandschaft strahlt das Schweriner Residenzensemble weit
iiber die Stadtgrenzen in das Land hinaus. Als Werk von Na-
tur und Mensch bewahrt es die Spuren der Vergangenheit.
Die GroBherzége von Mecklenburg konnten sich mit dieser
Landschaft identifizieren, iiber die ihre slawischen Vorfah-
ren bereits ein Millennium zuvor regierten. Ihre Geschichte
inszenierten sie auch in der Landschaftsgestaltung des
19. Jahrhunderts. So moéchten auch wir, dass der Schweri-
ner Welterbeantrag iiber die Grenzen der Landeshauptstadt
in das Land und in die Welt hinausstrahlt.

Q,\D 80 c&hg(,L :&f

Rico Badenschier
Oberbiirgermeister der Landeshauptstadt Schwerin
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Grullwort

Sehr geehrter Herr Prof. Haspel,

sehr geehrte Frau Landtagsvizeprésidentin Schlupp,
sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister Dr. Badenschier,
sehr geehrte Wissenschaftler aus nah und fern,

meine sehr geehrten Damen und Herren,

auch ich begriifie Sie alle hier im neuen Plenarsaal des Land-
tags von Mecklenburg-Vorpommern und iiberbringe herz-
liche Griile der Ministerin fiir Bildung, Wissenschaft und
Kultur, Birgit Hesse. Sie hat mich gebeten, Thnen allen zu
iibermitteln, dass auch sie sich — wie unsere Ministerprasi-
dentin Manuela Schwesig — mit ganzer Kraft fiir die Schweri-
ner Welterbe-Bewerbung einsetzen wird. Als frithere Landri-
tin des Kreises Nordwestmecklenburg erinnert sie sich gerne
daran, wie die frithere Biirgermeisterin der Hansestadt Wis-
mar, Frau Dr. Rosemarie Wilken, gemeinsam mit ihrem Stral-
sunder Kollegen Harald Lastowka mit groBem Geschick und
Klugheit die Einschreibung der Altstddte von Stralsund und
Wismar in die Welterbeliste erreichte. Dieses Engagement
der beiden Stadtoberhéupter ist beispielgebend und Vorbild
fiir unsere Schweriner Bewerbung wie natiirlich auch die
Bewerbung der Buchenwiélder in Jasmund und Miiritz. Die
Unterstiitzung des Antrags auf Eintragung des Schweriner
Residenzensembles als Weltkulturerbe ist als Ziel ausdriick-
lich in die Koalitionsvereinbarung von SPD und CDU auf-
genommen worden.

Hier in Schwerin liegt allerdings der Fall ein wenig anders.
Viele Liegenschaften — wie das Schloss, die Regierungsbau-
ten, die Kollegiengebdude und der Marstall — stehen im Eigen-
tum des Landes Mecklenburg-Vorpommern. Deshalb haben
der Landtag, das Ministerium fiir Bildung, Wissenschaft und
Kultur und die Landeshauptstadt Schwerin einen Vertrag fiir
die Welterbe-Bewerbung geschlossen. Stadt und Land tragen
die Kosten der Bewerbung jeweils zur Hélfte. Der Landtag er-
klarte sich bereit, bestimmte Veranstaltungen durchzufiihren
und zu organisieren wie auch diese sehr besondere Tagung.
Ein weiteres Beispiel fiir das Engagement des Landtags ist die
gemeinsame Internetpriasentation zur Welterbe-Bewerbung.

Der Dreiklang von Landeshauptstadt, Landtag und Landes-
regierung bei dieser Bewerbung ist eine Besonderheit. Ein
entscheidender Faktor tritt hinzu, auf den unsere Minister-
prasidentin Manuela Schwesig gestern hingewiesen hat. Es
ist die Biirgerbeteiligung und das ehrenamtliche Engagement
fiir diese Bewerbung. Hier ist natiirlich der Welterbe Schwe-
rin Forderverein mit dem Vorsitzenden Rethmann beson-
ders hervorzuheben, und ihm ist zu danken. Mehrere Wett-
bewerbe fiir Kinder und Jugendliche hat der Verein schon

ausgerichtet, um auch die jungen Menschen fiir die Idee des
Welterbes zu begeistern.

Das Ministerium fiir Bildung, Wissenschaft und Kultur
selbst hat neben der hilftigen Finanzierung der Bewerbung
zahlreiche Initiativen ergriffen. Zur Koordination wurde eine
interministerielle Arbeitsgruppe eingerichtet.

Zur wissenschaftlichen Begleitung hat das Ministerium die
Bildung eines Welterbebeirats initiiert und die Aufgaben ei-
ner Geschiftsstelle tibernommen. Wichtig ist die Einrichtung
einer Welterbeprofessur an der Hochschule in Wismar. Es ist
mir heute eine besondere Freude, IThnen Herrn Prof. Arnd
Hennemeyer vorzustellen, der sein Amt am 1. August 2017
angetreten und seinen Lehrbetrieb aufgenommen hat. Neben
seinen Lehraufgaben ist Herr Prof. Hennemeyer auch in die
Erarbeitung des Antrages eingebunden. Zu der Professur ge-
hort auch ein vom Land finanziertes Promotionsstipendium.
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Geplant ist auch eine Uberarbeitung der Ausstellung im
Schweriner Schlossmuseum, die sich auch mit der Welt-
erbebewerbung befassen soll.

Eine weitere sehr vornehme Aufgabe im Ministerium fiir
Bildung, Wissenschaft und Kultur ist die Begleitung des
Schweriner Antrages in der Konferenz der Kultusminister
der Lénder der Bundesrepublik Deutschland. Als foderaler
Staat werden wegen der Kulturhoheit der Lander Entschei-
dungen, die die UNESCO betreffen, von der Kultusminis-
terkonferenz getroffen. Sie hat iiber die deutsche Tentativ-
liste (Bewerbungsliste) und auch iiber die Reihenfolge der
Meldungen an die UNESCO entschieden. Nach bisherigem
Stand ist fiir die Einreichung des Schweriner Antrages das
Jahr 2021 vorgesehen. Der Termin kann sich wegen Ande-
rungen der UNESCO-Richtlinien noch verschieben. Wichtig
ist in jedem Fall, dass die Unterlagen moglichst rasch vor-
gelegt werden. Denn es ist nicht ausgeschlossen, dass sich
schon vor dem vorldufig festgelegten Termin noch ein Be-
werbungsfenster 6ffnet, wenn andere vor Schwerin auf der
Tentativliste stehende Bewerber zum Beispiel ihren Antrag
nicht rechtzeitig fertigstellen konnen.

Last but not least: Thnen, Herr Professor Haspel, und Ih-
rem Team danke ich wie schon unsere Ministerprasidentin

Manuela Schwesig dafiir, dass Sie diese Tagung hier in un-
serer Landeshauptstadt ausrichten. Es ist eine grof3e Ehre fiir
uns und wir hoffen natiirlich, dass die Chancen einer erfolg-
reichen Schweriner Bewerbung durch die Erkenntnisse der
Tagung gesteigert werden kdnnen.

An dieser Stelle danke ich Frau Landtagsprisidentin
Bretschneider, die mit ihrem groBen Engagement diese Be-
werbung vorangebracht hat. Wir wissen alle, dass dies eine
Herzenssache fiir sie ist. Von dieser Stelle senden wir herz-
liche Genesungsgriil3e.

Ich danke auch allen internationalen und nationalen Ex-
perten fiir Thre Teilnahme an dieser Tagung und verbinde mit
diesem Dank den Wunsch, dass Sie alle in die Welt tragen,
dass diese Stadt geriistet ist, ihr kulturelles Erbe zu bewahren
und die volkerverstindigende und friedensstiftende Idee des
UNESCO-Weltkulturerbes mit allem Nachdruck zu vertreten.

Ich danke Thnen fiir die Aufmerksamkeit und wiinsche die-
ser Tagung einen erfolgreichen Verlauf.

Sebastian Schroder
Staatssekretir im Ministerium fiir Bildung, Wissenschaft
und Kultur Mecklenburg-Vorpommern
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Grullwort

Wie keine zweite Region in Europa ist Mecklenburg-Vorpom-
mern gepragt von Schldssern und Gérten. Das Land selbst
betreut einige der schonsten und bedeutendsten Zeugnisse
der Architekturgeschichte und Gartenkunst Norddeutsch-
lands. Dazu gehodren die landeseigenen Schldsser und Gér-
ten Ludwigslust, Bothmer, Giistrow, Schwerin, Wiligrad, Mi-
row und Hohenzieritz, die klassizistische Orangerie und der
Schlossgarten in Neustrelitz sowie das Jagdschloss Granitz.
Umfangreiche Restaurierungs- und Wiederherstellungsarbei-
ten der letzten Jahre lassen die Schldsser in neuem Glanz er-

strahlen. Denn die Erhaltung dieser historischen Substanz ist
nicht allein ein kultureller Auftrag. Schon jetzt ziechen diese
Orte jedes Jahr etwa eine halbe Million Géste an. Damit sind
sie eine wichtige Stiitze der Tourismuswirtschaft des Landes.
Die Besucher der Schlossensembles erwartet ein vielfaltiges
Angebot: moderne Schlossmuseen, hervorragende Gastro-
nomie, idyllische Parks sowie spannende Veranstaltungen.

Stefan Wenzl
Finanzministerium Mecklenburg-Vorpommern

Blick in den Turm von Schloss Granitz (Foto Timm Allrich)
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Das Jagdschloss Granitz bietet die besten Aussichten tiber Die Orangerie im Schlossgarten Neustrelitz
Riigen. (Foto: SSGK M-V) (Foto: Timm Allrich)

Die winterliche Festonallee von Schloss Bothmer Mit der Kaskade bietet Schloss Ludwigslust einen besonderen
(Foto: Helmut Strauf}) Empfang. (Foto: Jorn Lehmann)
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Schloss Wiligrad, eingebettet in eine malerische Gartenland-  Schloss Bothmer — ein Stiick England in Mecklenburg
schaft (Foto: Thomas Grundner) (Foto: SSGK M-V)

Schloss Giistrow, eines der bedeutendsten Renaissance- Gartenzauber und Luisenkult auf Schloss Hohenzieritz
schlésser im nordlichen Europa (Foto: SSGK M-V) (Foto: SSGK M-V)



16 GruB3wort

Schloss Wiligrad thront iiber dem Steilufer des Schweriner Aufiensees. (Foto: SSGK M-V)
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Grullwort

Im Namen von ICOMOS Deutschland e.V. darfich Sie zu un-
serer gemeinsamen internationalen Tagung ,,Schloss — Stadt —
Garten: Die Residenz als historische Kulturlandschaft* herz-
lich in Schwerin willkommen heilen. Der Tagungsort im
Schweriner Schloss und das Tagungsthema Residenzland-
schaften sind aufs Engste miteinander und mit der Welt-
erbeinitiative ,,Residenzensemble Schwerin — Kulturland-
schaft des romantischen Historismus® verkniipft, zu deren
Beratung und Begleitung sich das Deutsche Nationalkomi-
tee des Internationalen Denkmalrats ICOMOS von Beginn
an gerne bereit erklart hat. Im Sinne des Welterbe-Beratungs-
auftrags von ICOMOS Deutschland haben wir erst vor ei-
nem Monat auch die Bayerische Schlésserverwaltung und
den Freistaat Bayern unterstiitzt bei der Vorbereitung und
Durchfithrung der europdischen ICOMOS-Fachkonferenz
,»Die Venusgrotte in Linderhof — Illusionskunst und High-
Tech im 19. Jahrhundert®, die wichtige Voraussetzungen fiir
die angestrebte Welterbenominierung ,,Gebaute Traume —
Die Schldsser Neuschwanstein, Linderhof und Herrenchiem-
see des bayerischen Konigs Ludwigs I1.“ kldren helfen sollte.

Ich bedanke mich sehr fiir die Einladung der Landtagspra-
sidentin, Frau Sylvia Bretschneider, in den kiirzlich er6ffne-
ten Plenarsaal des Landtags Mecklenburg-Vorpommern im
Schweriner Schloss. Es ist ICOMOS eine besondere Ehre,
an diesem historischen und parlamentarischen Ort die Welt-
erbeinitiative des Landes im grenziiberschreitenden Dialog
mit Experten aus ganz Europa diskutieren zu diirfen. Ich
freue mich, dass diese gemeinschaftliche Fachveranstaltung
von Beginn an iiber die Landeshauptstadt Schwerin und das
Land Mecklenburg-Vorpommern hinaus auf ein breites Inte-
resse gestofen ist. [COMOS Deutschland dankt dem Landtag
Mecklenburg-Vorpommern, der Landeshauptstadt Schwe-
rin und dem Landesministerium fiir Bildung, Wissenschaft
und Kultur als Haupt- und Mitveranstaltern sehr herzlich fiir
die grofartige Initiative und verstdndnisvolle Férderung der
Veranstaltung und der kommenden Tagungsdokumentation.

Verglichen mit den meisten anderen Bundesldndern be-
findet sich Mecklenburg-Vorpommern in einer besonderen
Situation, verfiigt das Land doch mit den beiden alten Bu-
chenwildern im Nationalpark Jasmund und Nationalpark
Miiritz und mit den zwei Hansestddten Stralsund und Wis-
mar sowohl iber Weltnaturerbestétten (eingeschrieben 2011)
als auch iiber Weltkulturerbestétten (eingeschrieben 2002).
Das sind nicht nur seltene kulturtouristische Highlights fiir
die Region, sondern das bedeutet auch einen Vorteil fiir die
Schweriner Initiative, verfiigt das Land doch iiber langjéh-
rige Erfahrungen auf dem Gebiet der Welterbenominierun-
gen und des Welterbemanagements. Im Ubrigen genieBt das
Bundesland als Teil der mittlerweile 63 Wilder in zehn Lan-

dern umfassenden seriellen multinationalen Welterbe-Eintra-
gung ,,Alte Buchenwélder und Buchenurwélder der Karpa-
ten und anderer Regionen Europas* (seit 2017) und dank der
grenziiberschreitenden Fordertétigkeit der 2001 gegriinde-
ten Deutschen Welterbestiftung Stralsund und Wismar auch
international eine gute Reputation.

Mittlerweile sind iiber 1000 Welterbestitten in der UNESCO-
Liste eingetragen. Altstiddte, Schloss- und Parkanlagen aus
Europa gelten im globalen MaBstab nicht unbedingt als Lii-
cken auf der Welterbeliste, die dringend geschlossen wer-
den miissten. Aber historische Kulturlandschaften, zumal des
19. Jahrhunderts, gelten noch immer als ein aussichtsreiches
Desiderat. Als Werke von Mensch und Natur bewahren sie
materielle und immaterielle Spuren der Vergangenheit. Das
wird am Schweriner Beispiel besonders deutlich: Im Zu-
sammenwirken von Residenzschloss, stidtischem Raum und
umgebender Natur legt die Schweriner Kulturlandschaft ein
beeindruckendes Zeugnis der hofischen Kultur des 19. Jahr-
hunderts in Europa ab. Eingebunden in eine durch Parks und
Seen gepragte Umgebung, reprisentiert das Ensemble mit
iiber 40 Bestandteilen, Bau- und Bildwerken sowie Garten-
anlagen ein auflergewohnliches Zeugnis fiir den ,,romanti-
schen Historismus® in Europa — eine einzigartige architekto-
nische und stadtebauliche Umsetzung von funktionalen und
ideengeschichtlichen Residenzkonzeptionen des 19. Jahr-
hunderts. Zu dieser Uberzeugung gelangte jedenfalls die
Kultusministerkonferenz der 16 Lander der Bundesrepub-
lik Deutschland im Jahr 2014, als sie das ,,Residenzensem-
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ble Schwerin — Kulturlandschaft des romantischen Historis-
mus“ in die nationale Vorschlagsliste fiir die Nominierung
als UNESCO-Welterbe aufnahm.

ICOMOS Deutschland hat die Einladung nach Schwerin
und zur Ausrichtung einer internationalen Fachtagung gerne
wahrgenommen und mit der Durchfiihrung seiner Jahresmit-
gliederversammlung 2017 verkniipft. Die Denkmalkonfe-
renz versteht sich nicht nur als Begleitung einer lohnenden
Welterbeinitiative aus Deutschland, sondern auch als Beitrag
zu der fiir eine Erfolg versprechende Bewerbung erforderli-
chen internationalen Vergleichsanalyse bzw. Vergleichsstu-
die (comparative analysis; comparative study), wie sie die
UNESCO-Regularien vorsehen, und zur Vorbereitung ei-
nes einzureichenden Managementplans. Die wissenschaftli-
che Aufarbeitung von und Gegeniiberstellung mit &hnlichen
Anlagen des 19. Jahrhunderts in Deutschland und in euro-
pédischen Nachbarlédndern ermoglichen dies. Eine schliissige
Beschreibung der Einzigartigkeit, der Authentizitit und der
Integritdt der Schweriner Ensembleteile ist Voraussetzung,
um die internationalen Welterbe-Gutachter und das Welterbe-
komitee der UNESCO zu iliberzeugen. Damit folgen die Ini-
tiatoren der Welterbe-Bewerbung Schwerins und die Partner
unserer Veranstaltung, der Landtag von Mecklenburg-Vor-

pommern, das Ministerium fiir Bildung, Wissenschaft und
Kultur sowie die Landeshauptstadt Schwerin, auch den Emp-
fehlungen des aus renommierten Expertinnen und Experten
zusammengesetzten wissenschaftlichen Beirats, den sie 2015
im Vorfeld der Bewerbung eingesetzt haben.

Im Namen von ICOMOS Deutschland e.V. danke ich al-
len Beteiligten, insbesondere allen beteiligten Referentin-
nen und Referenten sowie allen Moderatorinnen und Mo-
deratoren sehr herzlich fiir die Moglichkeit, dem hohen und
umfassenden Anspruch einer Welterbe-Bewerbung fiir eine
einzigartige Residenzlandschaft an einschligigen Beispie-
len im europaweiten Vergleich nachgehen zu kénnen. Stell-
vertretend fiir alle méchte ich namentlich Frau Dr. Ramona
Dornbusch, der Welterbereferentin des Landesdenkmalamts
Berlin und ICOMOS-Fachfrau fiir UNESCO-Arbeit, dan-
ken, ohne deren umsichtige Koordination die Tagung und
die Dokumentation nicht in der vorliegenden Form zustande
gekommen wéren.

Prof. Dr. Jorg Haspel
Prisident des Deutschen Nationalkomitees
von ICOMOS e.V.
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»... €iner der schonsten Prospekte in Europa ...*!

Das Residenzensemble Schwerin —

Kulturlandschaft des romantischen Historismus

Das Residenzensemble Schwerin bildet eine Kulturland-
schaft, die sich aus drei wesentlichen Elementen zusammen-
setzt: dem groBherzoglichen Residenzschloss als Dreh- und
Angelpunkt des Ganzen; den Bauten der Hof- und Staatsver-
waltung sowie den vom Hof genutzten Kirchen und schlieB3-
lich dem weiten Raum der Wasserflichen der Schweriner
Seenlandschaft und der in sie eingebetteten Parks und Géarten
samt der Insel Kaninchenwerder. In seiner heutigen bauli-
chen Auspriagung ist dieses Ensemble ein Zeugnis nicht nur
der Architektur- und Kunstgeschichte des 19. Jahrhunderts,
sondern — wie kein anderes dieser Art — auch der tiefgrei-
fenden politischen, wirtschaftlichen, technischen und sozi-
alen Umbriiche jener Epoche in Europa. Es bildet mit sei-
nem authentisch iiberlieferten Baubestand, vom Schloss iiber
das Kollegiengebiaude, iiber das Theater samt Maschinen-
haus und Kulissengebiude, mit dem Museum mit Direkto-
renvilla, mit Archiv, Arsenal, Jigerhof, Gartnerwohnungen,
Kasernen, staatlichen Bildungseinrichtungen bis hin zum
Wohnhaus des Hofbaumeisters Demmler, die Infrastruktur
der Residenzhauptstadt eines deutschen Kleinstaates jener
Epoche in idealtypischer und kompletter Weise ab (Abb. 1).
Der Historismus wurde hierbei zum alles verbindenden Ele-
ment, denn das Residenzensemble ist in seiner heute beste-
henden Form im Lauf des 19. Jahrhunderts entstanden, auch
wenn Schwerin selbst schon seit dem 14. Jahrhundert be-
vorzugter Aufenthaltsort und seit dem 15. Jahrhundert feste
Residenz der Herzoge von Mecklenburg war.? Trotz zeit-
weiliger Verlagerung des Aufenthaltes der Herrscherfamilie
zwischen 1763 und 1837 nach Ludwigslust behielt Schwe-
rin auch in jener Zeit den Status der Hauptstadt und des zen-
tralen Verwaltungsmittelpunktes des Landes; sein Schloss
diente Angehorigen der herzoglichen Familie als Wohnsitz,
hier befanden sich wichtige Behorden und Teile der herzog-
lichen Kunstsammlungen.?

Das 19. Jahrhundert wird gemeinhin gerne als ein ,,biir-
gerliches Jahrhundert apostrophiert; tatsdchlich aber ist es
weitgehend — trotz diverser Revolutionen und Unruhen — ein
monarchisches Jahrhundert,* an dessen Anfang, zumindest
im deutschsprachigen Raum, die Fiirstenmacht triumphierte.
Diesen Triumph verdankten Deutschlands Landesherren aus-
gerechnet der Franzosischen Revolution, in deren Folge Na-
poleon sich zum Kaiser der Franzosen gekront hatte. Sein
allumfassender Herrschaftsanspruch und seine militérischen
Eroberungen sorgten 1806 fiir ein Ende des Heiligen Romi-
schen Reiches Deutscher Nation und fiir die Souverénitit der
bisherigen Vasallen des romisch-deutschen Kaisers. Auch
das Herzogtum Mecklenburg-Schwerin profitierte — wenn
auch anfinglich als Mitglied des ungeliebten Rheinbundes
nicht ganz freiwillig — von diesen Umstdnden. Die Erhe-

bung zum GroBherzogtum auf dem Wiener Kongress 1815
machte das norddeutsche Herzogtum als Teil des Deutschen
Bundes zu einem souverdnen monarchischen Staat.’ Damit
hatte das uralte Haus der Herzoge von Mecklenburg, welche
sich auf die slawischen Obotriten und damit bis ins Friih-
mittelalter zuriickfithren konnten, eine bedeutende Rang-
erhohung innerhalb des europédischen Hochadels erfahren.
Diese manifestierte sich in der Anrede ,,Ko6nigliche Hoheit*.
Das Haus Mecklenburg zéhlte unzweifelhaft zu den éltesten
und damit vornehmsten Geschlechtern nicht nur im Deut-
schen Bund, sondern in ganz Europa.® Innerhalb der aristo-
kratischen Wertewelt der Hofe spielte dies eine nicht zu un-
terschétzende Rolle!

Die neu errungene Wiirde musste im Machtgefiige des
Deutschen Bundes dargestellt werden — und zwar am Ort
der alten Residenz Schwerin, war doch eine Trennung von
Herrschersitz und Behorden in dieser Zeit nicht mehr oppor-
tun. Die Riickverlegung der Hofhaltung, die sich schon mit
dem Neubau des klassizistischen Kollegiengebaudes 1825—
1828 abzuzeichnen begann, wurde schlieBlich nach der Re-
gierungsiibernahme des Grofherzogs Paul Friedrich (1800—
1842) im Jahr 1837 offiziell vollzogen (Abb. 2).” Schwerin
war wieder Residenzhauptstadt und damit in jeder Hinsicht
Mittelpunkt des Landes. Ausdruck dessen waren u.a. der Bau
eines grofen Marstallkomplexes zur Unterbringung des um-
fangreichen Reitstalles und der Equipagen des Hofes 1838—
1842, fiir welche Raum geschaffen werden musste, und die
Errichtung des in florentinischen Renaissanceformen burg-
haft gestalteten Arsenals 18401844 als Auftakt fiir die neu
anzulegende Paulsstadt am Pfaffenteich (Abb. 3).8

Schon mit dem Bau dieses Marstalls ging eine girtnerische
Gestaltung des Uferbereiches um den Gebdudekomplex ein-
her, der damit bewusst auf den See bezogen wurde. Spazier-
wege ermOglichten Ausblicke auf das Wasser. Die Entwiirfe
hatte kein Geringerer als Peter Joseph Lenné geliefert, die
1841—-1844 vom Schweriner Hofgértner Theodor Klett aus-
gefiihrt wurden. Lenné hatte schon 1837/38 den Griinhaus-
garten als Teil der landschaftlichen Partien des Schlossgar-
tens geplant und legte noch 1840/42 einen grofBen Plan zur
Aus- und Umgestaltung des in weiten Teilen noch barockzeit-
lich gepragten Parks vor.” Mit diesen Arbeiten begann eine
Einbeziehung der umgebenden Kulturlandschaft in den Re-
sidenzraum. Der See und die Aussichten auf das Wasser wie
umgekehrt vom See auf Schloss und Stadt gewannen an Be-
deutung. Schon Reisende des 18. Jahrhunderts hatten die ein-
malige Lage Schwerins gerithmt'® und Maler hielten das pit-
toresk gewachsene Konglomerat der alten herzoglichen Burg
im Bild fest. Lange hatte die Residenzstadt architektonisch
kaum auf den See und die umgebende Landschaft reagiert.
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Abb. 1: Karte des zur Nominierung vorgesehenen Welterbeareals ,, Residenzensemble Schwerin —
Kulturlandschaft des romantischen Historismus *
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Das Wasser hatte vorrangig eine Schutzfunktion erfiillt. Doch
noch vor der Riickverlegung der Hofhaltung hatte man 1830—
1834 durch Anlegen von Bootsstegen den groflen Raum des
sogenannten Alten Gartens, des in landesherrlicher Hand be-
findlichen Platzes vor dem Schloss, zum Wasser hin gedff-
net und den See so erschlossen.!" Er wurde nun intensiv fiir
Bootspartien und Ausfliige genutzt, in welche auch die Insel
Kaninchenwerder einbezogen wurde.'? Landesbeschreibun-
gen hoben die reizvolle Lage Schwerins und dessen Schon-
heit immer wieder hervor. So schwirmte eine Beschreibung
1829:,,Das Schlof3 [...] mit vielen kleinen Thiirmen und Er-
kern [...] liegt duBerst romantisch auf einer kleinen Insel,
zwischen dem Schweriner- und dem Burgsee.“"?

Ein Zeitgenosse urteilte: ,,Die Hauptstadt eines Landes ist
zugleich die natiirliche Residenz des Landesfiirsten und es
ist eins der grofiten Verdienste Paul Friedrichs, daB er dies
erkennend, alsbald nach seinem Regierungsantritt das Hof-
lager wieder nach Schwerin verlegte. Seitdem wird daselbst
gebauet ohn’ Unterlal3, damit Schwerin inmitten seiner scho-
nen Umgebungen eine schone Stadt werde.“!* Der GroBher-
zog verfolgte den Ausbau der Residenz mit groem Eifer
und dridngte auf rasche Ausfiihrung der vielféltigen Bau-
projekte.'® ,,Paul Friedrich aber bauete mehr in’s Weite und
wollte Schwerin zu einer groen Stadt machen.*!® Der Grof3-
herzog trat damit in unmittelbaren Wettbewerb zu konigli-
chen und groBherzoglichen und damit rangmaBig vergleich-

Abb. 2: Schwerin, Kollegiengebdude

baren Residenzhauptstddten im Deutschen Bund wie Berlin,
Darmstadt, Hannover, Kassel, Karlsruhe, Miinchen, Olden-
burg oder Stuttgart. Das fiihrte zu planméBigen Stadterwei-
terungen wie der Paulsstadt am Pfaffenteich, der Schaffung

Abb. 3: Schwerin, Marstallkomplex auf der Wadewiese mit umgebender Parkanlage
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neuer, geschickterer Verkehrswege wie dem Paulsdamm,
der seit 1842 den Schweriner See in AuBlen- und Innensee
teilt, und malerisch gestalteter Sichtachsen sowie Aussichts-
punkte, die Ausblicke auf die Residenzhauptstadt ermog-
lichten und so Residenz und zugehoriges Land miteinander
zusammenbanden.

Mit Griindung der Paulsstadt wurde der Pfaffenteich mit
einem Boulevard versehen und das Arsenal wie auch das
GroBherzogliche Amtshaus mit ihren Fassaden auf die Was-
serfliche bezogen (Abb. 4).!” Im Schloss wurden Représenta-
tionsrdume renoviert, obgleich Paul Friedrich vorzugsweise
das ithm aus Jugendtagen gewohnte Erbprinzenpalais am
Alten Garten, einen Fachwerkbau des 18. Jahrhunderts, be-
wohnte. An ihn wurde damals eigens ein Ballsaal angebaut,'®
eine Schweriner Spezialitét, die der allgemeinen Vorliebe der
Epoche fiir das Tanzen als gesellschaftliches Ereignis ent-
sprach und sich bis zur Jahrhundertmitte in der Einrichtung
verschiedener Ballsédle in Schweriner Palais wie auch dem
Neustddtischen Palais als Erbprinzen- und zeitweiliger In-
terimsresidenz des Grofherzogs Friedrich Franz II. nieder-
schlagen sollte. Die gute Uberlieferung solcher Fest- und
Ballsile in Schwerin ist als rare Besonderheit zu werten.

Plante Paul Friedrich noch den Neubau eines Residenz-
palastes unmittelbar am Alten Garten mit Blick auf den
»Stammsitz* der Vorfahren, so gewann das Alte Schloss fiir
seinen Sohn Friedrich Franz II. (1823—1883) eine weitaus
hohere Bedeutung.' Dieser GroBherzog muss als eigent-
licher Schopfer des romantisch-historistischen Residenz-
ensembles gelten, und das Schloss wurde durch den von
ihm initiierten Um- und weitgehenden Neubau zum Aus-
gangspunkt aller weiteren baulichen wie landschaftsplaneri-
schen Entwicklungen.

£ (L u_J.-',.-.A_. -._'I!.;iru. T ey e

Friedrich Franz kam 1842 sehr jung zur Regierung. Der
Groflherzog war ein unsicherer Mensch. Streng im lutheri-
schen Glauben erzogen, suchte er fiir seine Lebensaufgabe,
die er als Biirde wie Verpflichtung gleichermaflen empfand,
Halt in seiner Religion.”® Das Schloss der Vorviter schien
ihm der geeignete Ort, um fiir die schweren Aufgaben der
Regierung Kraft zu schdpfen. Das geht aus seinen AuBerun-
gen klar hervor. So vermerkte er in seinem Tagebuch: ,,Es ist
wunderschon, die herrliche Aussicht wird belebend auf mein
Gemiith wirken. Ueberhaupt glaube ich, wird der Aufenthalt
hier meinen Verkehr mit Gott heben, fiir mein inneres und
dufleres Leben ein fordersamer sein. Mein Gott, gieb Dei-
nen Seegen dazu, dann wird es gut werden!“*!

Friedrich Franz II. bezog bewusst die Rdume iiber der
Schlosskirche, das traditionsreiche herzogliche Apparte-
ment. Damit kniipfte er an seinen Vorfahren Herzog Johann
Albrecht 1. an, der im 16. Jahrhundert die Reformation in
Mecklenburg durchgesetzt und einen teilweisen Neubau des
Schlosses samt Neubefestigung mit modernen italienischen
Bastionen hatte durchfiihren lassen. Deutlicher Ausdruck der
konfessionellen Erneuerung des Herzogtums unter Johann
Albrecht I. war die Schlosskapelle, fiir welche die Torgauer
Schlosskirche, und damit der erste protestantische Kirchen-
bau im alten Reich iiberhaupt, Pate stand.?

Zwei Dinge waren es, auf denen Friedrich Franz II. seine
Herrschaft zu griinden suchte: die Religion in Form einer er-
neuerten evangelisch-lutherischen Landeskirche sowie die
Geschichte seines Landes und seiner Dynastie, die beide
eng miteinander verbunden waren. Die Historie, fundiert
durch intensive Archivrecherchen und archéologische Gra-
bungen des groBherzoglichen Archivrats und Altertumsfor-
schers Friedrich Lisch wurde hierbei bewusst in christlichem

_'- :
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Abb. 4: Schwerin, Pfaffenteich mit Arsenal und Wohnhaus des Hofbaumeisters Demmler ganz links
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Sinne ausgedeutet. Daher entschloss sich Friedrich Franz zu
einer umfassenden Renovierung des Schlosses. Er wiinschte
einen Neubau am historischen Ort, in den als wesentliches,
ideell zentrales Kernstiick u.a. der Fliigel Johann Albrechts
mit der Schlosskirche einbezogen werden musste. Der Neu-
bau sollte Anciennitédt und Geschichte der Dynastie zum Aus-
druck bringen. Damit sollte die groBherzogliche Herrschaft
in einer unruhigen Zeit tiefgreifender Wandlungen legiti-
miert und das Band zwischen Monarch und Volk gefestigt
sowie das Gottesgnadentum der ererbten Monarchie unter-
mauert werden.? Dieses Gottesgnadentum spielte fiir viele
européische Herrscher in der ersten Halfte des 19. Jahrhun-
derts noch eine zentrale Rolle.* In Schwerin sollte es sich
im Um- und Neubau des Schlosses in besonderer Weise ar-
chitektonisch manifestieren.

Es ist hier nicht der Raum, ausfiihrlich auf die dulerst kom-
plexe Planungs- und Baugeschichte des Residenzschlosses
einzugehen, die in sich schon ausgesprochen aussagekriftig
ist in Hinsicht auf das Ringen um die historisch geeignete
Form fiir Renovierung und Neubau.”® Nur so viel sei ange-
deutet: Lange und intensiv wurde ab 1842 iiber die richtige
Stilform diskutiert. Der mit der Bauaufgabe zeitweilig of-
fenbar tiberforderte, bisher so bewéhrte Hofbaumeister Ge-
org Adolph Demmler musste daher ertragen, dass man in
der durchaus iiblichen Weise Rat und Entwiirfe von auf3er-
halb einholte, u.a. von Gottfried Semper und Friedrich Au-
gust Stiiler.

Rat in kiinstlerisch-architektonischen Fragen holte sich der
junge GroBherzog bei seinem Onkel Friedrich Wilhelm IV.
von Preuflen, der regen Anteil an dem Bauprojekt nahm. Die-
ser hatte sich noch als Kronprinz 1835 fiir das Schloss interes-
siert, und Lisch hatte ihm damals eine Geschichte des Schloss-
baus {ibersenden miissen.?® Dieses Interesse am Schweriner
Schloss kam nicht von ungefahr: Friedrich Wilhelm IV. hat
sich bekanntermaflen mehrfach mit Schlossbauprojekten be-
fasst, darunter schon als Kronprinz mit einem burghaften,
neugotischen Inselschloss — und dies gerade auch im Zeichen
eines erneuerten Christentums.”” Das Schweriner Vorhaben
musste ihn daher faszinieren, zumal sich hier die Gelegen-
heit bot, eine ideale, zeitgeméBe Fiirstenresidenz zu verwirk-
lichen. Und in der Tat sollten die politischen Ereignisse dazu
fithren, dass schlielich der preuBische Hofbaumeister Stiiler
ganz mafigeblichen Einfluss auf die Gestaltung der stadtsei-
tigen Zugangssituation nahm, welche den Triumph der Reak-
tion iiber die gescheiterte Revolution von 1848/49 in Archi-
tektur und Skulptur mit einem historistisch-legitimistischen
Bildprogramm manifestierte, das eben erst jetzt ausgearbeitet
wurde. Damit wurde das Schweriner Schloss zu einem Denk-
mal fiir das von Friedrich Wilhelm IV. favorisierte Ideal eines
traditionellen Stindestaates, den er in Mecklenburg vorfand,
in Preufen aber nicht durchzusetzen vermochte.?

Als Vorbild fiir die neuen Schlossfliigel diente das be-
rithmte franzosische Jagdschloss Chambord, errichtet ab
1519 fiir Konig Franz 1. Es ist nicht abschlieBend geklért,
warum die Wahl nach einer Studienreise Demmlers und sei-
nes Mitarbeiters Hermann Willebrands durch Stiddeutsch-
land, Frankreich und England gerade auf diesen Bau fiel,
doch diirften mehrere Griinde dafiir ausschlaggebend gewe-
sen sein: So versinnbildlichte die franzdsische Frithrenais-
sance u.a. eine Epoche des Aufbruchs und der Erneuerung,

als die man auch die eigene Zeit begriff. Weiter konnte sie in
legitimistischer Weise gelesen werden, gehorte doch Cham-
bord damals dem rechtmiBigen Erben des 1830 durch den
Biirgerkonig Louis Philippe aus der Linie Orleans gestiirzten
Bourbonen-Konigs Karl X.* Eventuell spielte hierbei auch
die — vom Vater Friedrich Franz II. aus legitimatorischen
Griinden missbilligte — Verméhlung Helene von Mecklen-
burgs mit dem Sohn des Biirgerkdnigs Louis Philippe eine
gewisse Rolle. Immerhin hatte damit eines der dltesten eu-
ropdischen Fiirstenhduser in die élteste regierende Dynastie
Europas eingeheiratet, die sich bis auf Hugo Capet zuriick-
fithren konnte.

Vor allem garantierte die Wahl des franzosischen Friih-
renaissancestils aber die fiir einen hochherrschaftlichen Bau

Abb. 5: Schwerin, Stadtfassaden des Residenzschlosses

geforderte Prachtarchitektur unter gleichzeitiger Heraufbe-
schworung des 16. Jahrhunderts als Orientierungspunkt fiir
Friedrich Franz II. und sein GroBherzogtum (Abb. 5). Die
Bewahrung u.a. jener Fliigel, die einst Johann Albrecht ge-
schaffen hatte, mit den fiir die mecklenburgische Friihre-
naissance so typischen Terrakottadekoren erhielt schlielich
ein besonderes Gewicht, indem diese Terrakottaverzierun-
gen als genuin mecklenburgisch angesehen und beim Neu-
und Umbau auf neue Weise interpretiert wurden.?' Hatte sich
einst Johann Albrecht I. im Kreise der Reichsfiirsten als Aus-
weis standischer Libertdt am Schloss verewigen lassen, so
erschienen nun erneut zeitgenodssische Herrscher im Bild-
nis: der Kénig von Preuflen natiirlich, der Zar, die Konige
von Déanemark, Sachsen und Hannover, und sogar der Papst
und der osmanische Sultan sind vertreten (Abb. 6). Mit dem
Ankniipfen an die Architektur unter Johann Albrecht wurde
eine Art mecklenburgischer Nationalstil kreiert, der im Fol-
genden vorzugsweise bei Staatsbauten zur Anwendung ge-
langte wie dem Gymnasium Fridericianum, das 1867—1870
nach Entwiirfen des neuen Hofbaumeisters Willebrand er-
richtet wurde (Abb. 7 und 8).%
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Abb. 6: Schwerin, Residenzschloss, Terrakottamedaillons
am Bischofshaus mit Darstellungen Papst Gregors XV1I.
und Sultan Abdiilmecids

Mit dem Schweriner Schloss entstand der erste Residenz-
schlossneubau Europas in rein historistischen Formen und
eine der frithesten konsequent durchgefiihrten Architektu-
ren der Neorenaissance, mit der sich Friedrich Franz II. klar
und deutlich in der Tradition des Renaissanceherzogs Johann
Albrecht in der mecklenburgischen Geschichte zu verorten
suchte. Diese bewusste historische Bezugnahme wurde am

AuBenbau wie auch in einzelnen Ausstattungselementen des
Schlosses im Laufe der Arbeiten in Schrift und Bild insze-
niert —und zwar als eine Geschichte der Christianisierung der
obotritischen Fiirstenfamilie, ihrer Rolle als christliche Lan-
desherren und Kédmpfer fiir die Reformation im Sinne einer
zweiten Christianisierung des Landes. Der Historiker Fried-
rich Lisch trug hierzu die wissenschaftlichen Grundlagen zu-
sammen und entwarf das Programm dieser Geschichtsinsze-
nierung. Mit groBem Interesse verfolgte Friedrich Franz II.
die Abbrucharbeiten am alten Schloss und begutachtete die
dabei zu Tage getretenen Reste dlterer Strukturen der bis
in obotritische Zeit, bis in die Mitte des 10. Jahrhunderts
zuriickreichenden Burganlage.®® Hier wurde die uralte Ge-
schichte seiner Dynastie in materiellen, archidologischen
Zeugnissen deutlich greifbar — damals 900 Jahre mecklen-
burgischer Geschichte.

Schon im 18. Jahrhundert hatten die slawischen Wurzeln
das Interesse des mecklenburgischen Herrscherhauses ge-
weckt und man hatte sich fiir archdologische Zeugnisse be-
geistert. Es ist in dieser Hinsicht auch kein Zufall, dass zur
festlichen Einweihung des neuen Residenzschlosses 1857
die von Friedrich von Flotow komponierte Oper ,,Johann
Albrecht, Herzog von Mecklenburg® uraufgefiihrt wurde.**
Slawenzeit, Christianisierung und Reformation waren die
Anbhaltspunkte des GroBherzogs, die inhaltlich das Residenz-
ensemble bis heute sichtbar durchdringen. Aus dieser Ge-
schichte suchte Friedrich Franz nun fiir sich und sein Land
Kraft zu schopfen, dies war der Punkt der Identititsbildung,
noch nicht in nationalstaatlichem, sondern in fiirstenstaat-
lichem Sinne. In diesem Kontext ist auch der bereits an-
gesprochene ,,Johann-Albrecht-Stil* als mecklenburgischer
Staatsbaustil einzuordnen (Abb. 9). Das Schloss wurde zum

Abb. 7: Schwerin, Gymnasium Fridericianum am Pfaffenteich
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Nukleus des Staates und seiner Geschichte, gerahmt von je-
ner Landschaft, in der sich diese Geschichte teilweise dra-
matisch abgespielt hatte.

Dieses Konzept, das im Schlossbau sein Zentrum und sei-
nen Ausgangspunkt fand, pragte bald die gesamte Residenz-
stadt, denn Friedrich Franz II. machte sich an eine Erneue-
rung der Schweriner Kirchen, so des Domes, wo eine neue
Grablege eingerichtet wurde, und der Schelfkirche als al-
ter Grablege seines Hauses im 18. Jahrhundert und als Gar-
nisonkirche. Mit der Paulskirche wurde eine neue Pfarrkir-
che fiir die vom Vater angelegte Paulsstadt geschaffen. Das
Bildprogramm ihrer Fenster thematisierte die Geschichte
Mecklenburgs und seiner Regenten als Teil einer christli-
chen Heilsgeschichte (Abb. 10). In enger Sichtbeziechung
zur Reiterstatue des Stammvaters der Dynastie, des Obo-
tritenfiirsten Niklot hoch iiber der stadtseitigen Schlossein-
fahrt, wurde die neue Kirche errichtet (Abb. 11).3 In der Fas-
sade des Fridericianums wiederum wurde mit Figuren auf
die Reformation und ihre mecklenburgischen Protagonisten
wie auch die landesherrliche Patronage dieser weiterfiithren-
den Schule verwiesen.

Rund um das Schloss entstand auf der Schlossinsel der
Burggarten, der sich mit den von Stiiler in die Planung ein-
gebrachten Kolonnaden, mit Terrassen, Rampen und Spa-
zierwegen zum See Offnet.*® Mannigfache malerische Aus-
blicke, immer wieder iiberraschende Aussichten, ergeben
sich beim Gang rund um das Schloss (Abb. 12). Dieser Insel-

Abb. 8: Schwerin, Gymnasium Fridericianum, Terrakotta-
biiste des Grofherzogs Friedrich Franz II.

schlossgarten des 19. Jahrhunderts ist in dieser Form weit-
hin einmalig. Naturraum und Kunstraum sind hier auf das
Engste verzahnt, verschmelzen regelrecht miteinander. Die

Abb. 9: Schwerin, Blick auf das Residenzschloss vom siidlichen Seeufer
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Abb. 10: Schwerin, Paulskirche, Detail aus den Chorfens-
tern mit Darstellung Herzog Johann Albrechts 1.

Abb. 12: Schwerin, Blick iiber die Orangerie des Residenz-
schlosses auf die Seenlandschaft; links im Hintergrund die
Insel Kaninchenwerder

Abb. 11: Schwerin, Residenzschloss, stadtseitige Eingangs-
front mit Reiterbildnis des Obotritenfiirsten Niklot, dem
Stammvater des grofSherzoglichen Hauses

weiten Wasserflaichen kdnnen von hier aus als ein fiir Meck-
lenburg typisches Landschaftsbild aus immer neuen Per-
spektiven erfahren werden, wobei der Blick nicht nur aus
einem in sich geschlossenen Raum, ndmlich dem Schloss,
in scheinbar grenzenlose Weite auf den See und damit ins
Land hinausgeht, sondern auch auf die Residenzstadt mit
ihren Kirchtiirmen bzw. auf die wesentlichen Monumental-
bauten und Denkmaéler des unmittelbaren Schlossumfeldes:
Marstall und Alter Garten mit Hoftheater, Museum, Kolle-
giengebdude, Siegessdule und Denkmal fiir Paul Friedrich,
die allesamt den &uBleren Rahmen fiir die Fiirstenwohnung
abgeben und wesentlicher Bestandteil der hofischen Infra-
struktur und Représentation waren.

Das Schloss selbst steht allansichtig in der Landschaft. Das
ist natiirlich durch seine Insellage vorgegeben, aber diese
wurde in der Folge geschickt inszeniert und damit erst die
Kulturlandschaft des romantischen Historismus ausgepragt.
Anders als beispielsweise die durch Lenné geschaffene Park-
landschaft von Potsdam-Sanssouci hat hier alles ein Haupt-
ziel, ein Zentrum, auf das die Sichtachsen aus der Land-
schaft berechnet sind und von dem diese wiederum ihren
Ausgangspunkt nehmen: die Schlossinsel. In ihr manifestiert
sich bis heute fiir das Land dessen Geschichte (Abb. 13). Mit
verschiedenen Fassaden reagierte der Neu- und Umbau auf
sein Umfeld: Zur Stadt- und zur Schlossgartenseite hin de-
monstrieren reprisentative Fronten iiber rustizierten, wehr-
haft erscheinenden Bastionssockeln monarchische Grofle
und Machtanspruch, zum See hin 16sen sich diese massi-
ven, von Tiirmen flankierten Mauermassen in eine maleri-
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Abb. 13: Schwerin, Blick iiber den Burgsee auf Residenzschloss und Ensemble am Alten Garten

sche Komposition aus Tiirmchen und Giebeln mit der Oran-
gerie hin zum Wasser auf.

Aus der Ferne wird vor allem der historische Teil des Schlos-
ses erlebbar. Seine Vielgestaltigkeit, sein pittoreskes Arrange-
ment verweist auf den gewachsenen Charakter und damit auf
die Geschichte des Herrschersitzes. Dies ldsst sich aber nur
vom See oder aber vom gegeniiberliegenden Ufer aus wahr-
nehmen. Folglich wurde der Schlossgarten bis in die 1850er-
Jahre weiter nach Siiden und Osten entlang des Schweriner
Sees erweitert und schlieBlich das Seeufer durch einen Ufer-
weg, den sogenannten Franzosenweg, erschlossen, den man
1871 bis in das domaniale Dorf Zippendorf fiihrte.’” Von hier
aus wie auch von der seit 1847 in der Art einer ,,ornamented
farm* gestalteten Insel Kaninchenwerder® bieten sich diverse
Ausblicke auf das Residenzensemble mit dem Schloss im Zen-
trum (Abb. 14). Aus dieser Perspektive wird das Schloss in
romantischem Sinne zu einem entriickten Sehnsuchtsort. Es
scheint iiber dem Wasser zu schweben, das Bauwerk wurde mit
seinem vielgestaltigen Umriss aus der Ferne zum Teil der Na-
tur, aus der es quasi emporwichst. Wer iiber den Franzosenweg
wandert, kann dies bis heute nacherleben. Uber wechselnde
Panoramen und Perspektiven tritt das Residenzensemble und
vor allem das Schloss in immer neuen Ansichten immer ndher
hervor, bis der Wanderer, der vom Schlossgarten her kommt,
unmittelbar vor der imposanten Schlossgartenfront steht.

Damit entspricht die Inszenierung von Schloss und Resi-
denzraum durch Sichtachsen in der Landschaft Vorstellun-
gen, wie sie der zeitgendssische siiddeutsche Architekt Carl
Alexander Heideloff vertrat. Bei ihm wurden beispielsweise
Stadt, Burg und Kirche zu wichtigen landschaftlichen Mo-
tiven, er begriff die Kulturlandschaft als Geschichts- bzw.
Denkmalraum.*® Heideloffs Ansichten diirften in Schwerin
nicht bekannt oder wirksam geworden sein, aber die Idee,
die hier umgesetzt wurde, ist eine dhnliche. Die Burg — in
diesem Fall das durchaus burghaft durch Tiirme inszenierte
Residenzschloss, das in den Einweihungsreden als ,,Fiirsten-
burg® bezeichnet wurde*® —, die Kirchen, die Residenzstadt
und die Landschaft werden eins. Durch das Menschwerk in
Form von historischen Bauten wurde die Landschaft erhoht,
ein Gedanke, der sich auch bei Schinkel findet.

In der Schweriner Kulturlandschaft wurde nicht die nati-
onal deutsche, wohl aber die mecklenburgische Geschichte
heraufbeschworen. Und die war von grofler Bedeutung als
Identitatsfaktor, als ein Band, das Monarch und Volk zusam-
menhalten sollte und der regierenden Dynastie Ruhm und
Ansehen verschaffte. Eine zentrale Rolle nahm dabei die Ar-
chéologie und Altertumsforschung ein, die ihren Protagonis-
ten in Friedrich Lisch fand.*! Er betétigte sich nicht nur als
Archivar, sondern auch als Ausgraber und war derjenige, der
die inhaltliche Programmatik des Schlossbaus entwickelte.
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Abb. 14: Schwerin, Blick von Zippendorfiiber den See auf das Residenzensemble

Was nun in Schwerin umgesetzt wurde, war etwas, das
noch heute Giiltigkeit beansprucht, ja letztlich erst in jiin-
gerer Zeit in den Blickpunkt riickte: die Kulturlandschaft
als historische Denkmallandschaft, als eine, wie Eberhard
Paulus es ausgedriickt hat, ,,Landschaft mit Denkmalcha-

rakter”, die wesentlich durch die Baudenkméler als Zeugen
der Vergangenheit konstituiert und dabei zum ,,Spiegel der
Landesgeschichte® wird.** Das wird in Schwerin schon im
19. Jahrhundert bewusst inszeniert. Im Schweriner Thron-
appartement und besonders in der Ikonografie des Thron-

Abb. 15: Schwerin, Alte Artilleriekaserne auf dem Ostorfer Berg
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Abb. 16: Theater und Museum am Alten Garten, davor die Schlossbriicke

saals im Residenzschloss wird iibrigens diese Gesamtheit
von Land, Leuten, Herrscherhaus und Geschichte besonders
evident, wenn neben den Portrdts der Vorfahren, dem Do-
manialbesitz des Herrscherhauses auch die Stddte und Ge-
werbezweige des Landes thematisiert werden.** Hier wurde
das Schloss zum Spiegel des Landes, und in der historischen
Bedeutungsaufladung umso mehr. Hierin liegt einer der au-
Berordentlichen universellen Werte dieses Ensembles, denn
nirgendwo sonst wurde wohl Geschichte so konzentriert auf
einen Punkt hin inszeniert, nimlich die Residenz- und Lan-
deshauptstadt eines souverdnen Staates.

Doch jenseits solcher Bemithungen, durch Geschichte und
Religion Landesidentitdt zu konstruieren, um damit die Mo-
narchie nach auflen zu reprédsentieren und nach innen zu fes-
tigen, bildet Schwerins Residenzensemble in der Vielfalt
seiner Bauten sdmtliche Funktionsbereiche eines Fiirsten-
staates um die Mitte des 19. Jahrhunderts in exemplarischer
Weise authentisch ab. Die Wandlungen der Epoche auf ge-
sellschaftlichem und politischem Feld sind ihm ebenso ein-
geschrieben worden wie die neuesten technischen Errun-
genschaften. Da ist das Denkmal Paul Friedrichs, gestiftet
vom liberalen Biirgertum im Andenken an einen vom Biir-
gertum und seinen Hoffnungen auf Reformen vereinnahm-
ten Landesherrn, und da zeugen die militdrischen Einrichtun-
gen zur Sicherung der Residenz von der Reaktion und dem
Misstrauen nach der Revolution von 1848/49, die nicht nur

in einer Neubefestigung des Schlosses mit Geschiitzstellun-
gen auf den Gartenbastionen, sondern auch besonders au-
genfillig in der beherrschenden Lage der quasi als Burg in
der Landschaft inszenierten Artilleriekaserne auf dem Ostor-
fer Berg zu Tage tritt (Abb. 15).** Museum und Theater be-
legen nicht nur die zunechmende Offnung fiirstlicher Kultur
fiir das Biirgertum, sondern wurden mit der seinerzeit neu-
esten Technik zur Beliiftung und zum Brandschutz ausge-
stattet, und schon zuvor war im Schloss eine hochmoderne
Zentralheizung eingerichtet worden, welche den Schloss-
neubau sicher zu den komfortabelsten Fiirstensitzen seiner
Zeit machte (Abb. 16).%

Bei aller Inszenierung von Geschichte als Leitbild fiir das
eigene Handeln, bei allem Konservatismus einer quasi aus
der Zeit gefallenen stdndischen Verfassung im GroBher-
zogtum verpassten Mecklenburg-Schwerins Grofherzoge
nicht den Anschluss an die technischen Entwicklungen ih-
rer Zeit. Und sie suchten mit der Inszenierung der eigenen
Geschichte ihrem Land und der monarchischen Regierungs-
form eine Zukunftsperspektive zu schaffen. Damit wird das
Residenzensemble Schwerin zum herausragenden Zeugnis
hoéfischer Kultur und monarchischen Selbstverstdndnisses
in einer Epoche tiefgreifender Umbriiche. In keiner ande-
ren europdischen Residenzhauptstadt des 19. Jahrhunderts
verdichtet sich dies so sehr wie in Schwerin.
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“... one of the most beautiful prospects

in Europe ...”

The Residence Ensemble Schwerin —
Cultural Landscape of Romantic Historicism

The former capital of the Dukes and Grand Dukes of Meck-
lenburg (-Schwerin) is embedded in the ice-age lakeland of
Mecklenburg. In a unique and authentic way, the 19" century
is manifested and condensed in Schwerin. The palace and
the other buildings of the residence are an exemplary reflec-
tion of that epoch with all its political, social and technical
upheavals. Nowhere else the transition from the pre-indus-
trial world of the early modern period to the beginning of
modernity becomes as evident as here. In an age of political
and technical revolutions, the monarchy sought to reconcile
throne and nation in order to legitimise its own existence.
Common history and religion were to form the fundamen-
tal basis for this.

After the relocation of the ducal household from Ludwigs-
lust under Grand Duke Paul Friedrich, the old Mecklen-
burg residence and capital experienced an unexpected boom.
The monarchy staged itself with building projects. This self-
presentation was strongest under Grand Duke Friedrich
Franz II around the mid-19" century. With the conversion
and partial new construction of Schwerin Castle, the sove-
reign created a symbolically and historically charged ideal
centre for the country, embedded in a landscape typical of
Mecklenburg. This was understood as a historical landscape.
The depiction of history and tradition in secular and eccle-
siastical form was meant to be the unifying bond between
the monarch and his people, the basis of the sovereign state
of Mecklenburg within the Deutscher Bund (German Confe-
deration) and among the European monarchies. Archaeology
and historiography were just as important as a new Pro-
testant and conservative theology. They formed the basis for
the Historicist mise-en-scene. The residence ensemble was
not only meant to make governance visible. Instead an at-
tempt was made to create a national identity for the Meck-
lenburg nation and its Slavic roots.

This article presents an overview of the ensemble s cultural
heritage intended for World Heritage nomination in terms of
its significance and content-related context.
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Zwischen Nationalismus und Internationalitat

Das Werden einer Kulturlandschaft ist kein eindimensiona-
ler Prozess, sondern setzt sich aus verschiedenen Entwick-
lungsstringen zusammen, die sich teilweise bedingen, ge-
nauso gut aber auch ungeplant nebeneinander entwickeln
konnen. Kiinstlerische Gesamtkonzepte sind eher Ausnah-
men, wenngleich sie auch bis heute unser Geschichtsbild
priagen; Peter Joseph Lennés Konzept einer ,,Insel Potsdam*
oder das ,,Gartenreich* Worlitz mdgen zu diesen pragenden
Ausnahmen zihlen.

Tatsache ist, dass es diese im ,,System Kulturlandschaft* an-
gelegte Disparitit schwierig macht, eine lineare Geschichts-
schreibung vorzunehmen. Auch in Schwerin ist dies der Fall,
wo eine Reihe von Gelehrten, Politikern und GroBherzogen
iiber drei Generationen hinweg eine Landschaft entdeckten
und wissenschaftlich wie auch politisch erschlossen. Auch
wenn es primér nicht ihre Absicht war, die Landschaft in ei-
ner politisch schwierigen Zeit fiir Volk und Fiirst dienstbar zu
machen, so erwies sie sich jedoch riickblickend als identitéts-
stiftende Folie, vor der bis 1918 ein Gemeinsinn beschworen
werden konnte.

Als wesentliche Triebkraft hierfiir muss die heimische
Archéologie genannt werden, die seit der frithen Neuzeit im-
mer wieder aufleuchtet, sich im ausgehenden 18. Jahrhun-
dert herausbildet und zum ersten Mal in einem 1804 datierten
Erlass Friedrich Franz I. fassbar wird. Im Sinne des reichs-
standischen Schatzregals verlangt er darin von seinen Unter-
gebenen, jegliche Bodenfunde anzuzeigen und abzugeben.
Gemeinhin wird diese Anordnung deshalb auch als erstes
deutsches ,,Denkmalschutzgesetz* betrachtet. Gerade deswe-
gen muss die Frage gestellt werden, warum der Landesherr
auBerhalb des vorherrschenden antik-klassizistischen Ka-
nons Bandkeramiken und Flintkeilen die gleiche, wenn nicht
gar hohere Aufmerksamkeit schenkt. Die Tatsache, dass sich
der Begriff des Denkmalschutzes erst herausbildet, als ne-
ben der hellenistisch-romischen auch eine national gepragte
Geschichte Interesse hervorruft, weist auf diesen Umstand
hin. Wer etwa in den letzten Jahren die auBerordentlichen
Ergebnisse der vorderasiatischen Archédologie zur Kenntnis
genommen hat und zudem die gleichzeitig einsetzende Re-
zeption der im Entstehen begriffenen turkmenisch geprig-
ten Staaten wie Aserbaidschan verfolgt, muss feststellen,
dass die Verschrinkung von Politik und nicht-klassischer,
sondern landestypischer Archéologie Geschichtsdeutungen
mdglich macht, die im 19. Jahrhundert in Europa allgemein —
und speziell in Mecklenburg — ihren Ursprung haben, heute
aber an anderen Orten wiederaufleben.

Insofern sollte es auch der UNESCO daran gelegen sein,
weniger objektbezogen, sondern ideengeschichtlich einem
hochintellektuellen Konzept Riickenwind zu verleihen, das,

in Schwerin vielschichtig vorgedacht und bis heute nachvoll-
ziehbar, weltweit geschichtsbildend wirkt.

Die wesentlichen Rahmendaten fiir die Herausbildung der
Schweriner Kulturlandschaft liefert die deutsche Geschichte
zwischen dem Untergang des Alten Reiches im Jahr 1806
und der Griindung des Norddeutschen Bundes 1866 bzw.
des Deutschen Reiches 1871. Die Geschichtsschreibung, die
Mecklenburg in jener Zeit zu den ,,minderméchtigen® Staa-
ten zéhlt, verschleiert den Blick auf die tatsdchlichen Spiel-
rdume, die dem Land innen- und auBlenpolitisch zur Verfii-
gung standen. Der rasche Ubertritt Mecklenburgs von der
napoleonischen auf die preuSisch-russische Seite 1813 kann
als Initialziindung fiir die Formierung Europas gegen den
Franzosenkaiser gesehen werden. Schon damals bekannte
man sich im Norden ,,zu dem kiinftigen deutschen Reichs-
bunde, dem letzten Ziele aller Wiinsche und Bestrebungen
des hochsinnigen Herzogs“! Friedrich Franz I. Die politi-
sche Rolle, die Mecklenburg in Folge auf dem Wiener Kon-
gress und im Deutschen Bund einnahm, ist dank des Einsat-
zes des mecklenburgischen Vertreters Leopold von Plessen
(1769-1838) als ein diplomatisches Meisterstiick zu bezeich-
nen, das dem Land Respekt und Vorteile einbrachte. Plessens
1815 verfasste programmatische Schrift Grundziige zu einem
kiinftigen teutschen Gesamtwesen und einer National-Einheit
sorgte in Wien nicht ohne Grund fiir Aufmerksamkeit. Ferner
zeugte die Konsolidierung Mecklenburgs und die Erhebung
zum GroBherzogtum — wie der Landes-Convent im Dezem-
ber 1815 festhielt — von Plessens ,,Fiirsorge fiir die Erhal-
tung der rechtlich begriindeten alt vaterldndischen Verfas-
sung“.? In Bezug auf dieses ,,Alt-Vaterlandische” nimmt es
nicht wunder, dass ein Interessengebiet des Ministers auch
die Geschichte seiner Heimat darstellte, weshalb er nicht nur
Mitglied der Koniglichen Gesellschaft fiir Nordische Alter-
tumskunde in Kopenhagen war, sondern 1819 auch zu den
Griindungsmitgliedern der Gesellschaft fiir dltere deutsche
Geschichtskunde gehdrte. Zudem war er von Anfang an Eh-
renmitglied des Vereins fiir mecklenburgische Geschichte
und Altertumskunde sowie des Mecklenburgischen Patrio-
tischen Vereins. Daneben legte er nicht nur seinen eigenen
Garten in Dolgen an, sondern war auch fiir Erweiterungen
des Schweriner Schlossgartens um 1820 verantwortlich.’

Die Verschrankung von Politik und dlterer Heimatge-
schichte, wie man sie beispielhaft an Plessen sehen kann,
nahm in Mecklenburg ihren Anfang, als unter dem Titel Wan-
dalia eine wendische Geschichtsschreibung des hanseati-
schen Syndikus’ Albert Krantz (um 1448—-1517) posthum
veroffentlicht wurde,* die moglicherweise auch der Sam-
mel- und Ausgrabungseifer Herzog Heinrichs V., genannt
der Friedfertige (1479-1552), und des Schweriner Kanz-
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leirats und Historiographen Nikolaus Marschalk (Thurius)
(um 1470-1525) beforderte. Bereits 1665 gab es die ersten
Vorlesungen zur Vor- und Friihgeschichte, die vom Rosto-
cker Professor Daniel Georg Morhof (1639—-1691) gehalten
wurden.> Obwohl noch ganz Mann des Barock, sammelte
auch Herzog Christian Ludwig (1683—1756) ebenso wie sein
Leibarzt Hornhard (gest. 1759) prahistorische Objekte, wo-
bei ihre Stiicke ins herzogliche Naturalienkabinett kamen.®
Fiir den Herzog waren diese Objekte Teile einer Familien-
geschichte, die nach innen- und auflenpolitischen Katastro-
phen, die unter seinem Bruder das Land in Mitleidenschaft
gezogen hatten, wieder die kdnigshafte Grofe seiner Familie
darzustellen vermochten. Dies zeigte auch ein Orden, den er
zu griinden beabsichtigte und der folgendermafen beschrie-
ben wurde: ,,Das gantze Ordens Creutz soll zum andencken
Unserer Herkunfft und Abstammung von denen alten Wen-
dischen Kdnigen mit einer Konigl. Krohne bedecket seyn,
darin ein Hertzoglicher Huth eingesetzet ist.*”

In der gleichen Zeit brachte Ernst Joachim von Westpha-
len eine vierbdndige Sammelschrift mit dem Titel Monu-
menta inedita rerum Germanicarum praecipue Cimbricarum
et Megapolensium (Leipzig 1739—45) heraus, dic Wissens-
wertes zur Geschichte Mecklenburgs wiedergibt. Auf'sie be-
zog sich auch der irische Reiseschriftsteller Thomas Nugent,
der das Heimatland der Konigin Charlotte von Grof3britan-
nien, geborene Prinzessin von Mecklenburg-Strelitz, bereiste
und 1766 das Buch The history of Vandalia Containing the
ancient and present state of the country of Mecklenburg ver-
offentlichte. Alle Schriftsteller sind sich darin einig, dass die
Familie der Obotriten — und damit das Haus Mecklenburg —
historisch Wiirden innehatten, die sie ,,kdnigswiirdig™ oder
sogar ,,konigsgleich® macht.

Eine neue Qualitdt der Verschrankung von dynastisch ge-
préagter Staatspolitik mit der Prahistorie setzte ein, als 1768
bronzene Idole auftauchten, die in dem zwischen Neubran-
denburg und Neustrelitz gelegenen Dorf Prillwitz gefunden
wurden. Die runenhaften Inschriften schienen zu belegen,
dass sich dort das sagenumwobene slawische Heiligtum Rhe-
tra befunden haben musste. Wie 2004 das erste Mal festge-
stellt wurde, hidngt mit diesen Funden auch die Entstehung
des benachbarten herzoglichen Landsitzes in Hohenzieritz
zusammen.®

Nach dem Besuch bei seiner Schwester, der britischen K6-
nigin, brachte Herzog Karl von Mecklenburg-Strelitz eine
Entwurfsidee fiir einen Garten aus England mit, den er ab
1771 von Archibald Thompson umsetzen lief3. Die Diskussi-
onen, wonach der englische Landschaftsgarten Ausdruck ei-
nes paradiesischen Britanniens vor der wilhelminischen Er-
oberung im Jahr 1066 war, gibt auch hier den Rahmen vor:
Auf dem Hohenzieritzer Schneckenberg stehend, erblickt
man auf der einen Seite die historische, durch Menschen ge-
formte, gleichsam natiirliche Landschaft mit dem vermeintli-
chen Rhetraer Burgberg als Sichtpunkt, auf der anderen aber
eine arkadisch-heile Gartenwelt des Herzogs. Beide bedin-
gen einander. Landschaft wird damit zum Bedeutungstréger.

Das Vorbild Hohenzieritz griff im benachbarten Penzlin Jo-
sef von Maltzan (1735—-1805) auf, der auf seinem Territorium
ab etwa 1775 eine alte Slawenburg in den parkartigen ,,Eng-
lischen Werder* umwandelte und diesen durch eine vierrei-
hige Allee mit einem neuen Herrenhaus verbinden wollte.

Er erschloss die umliegende Feldflur und lieB sich im Sinne
einer slawischen Erdbestattung 1805 in einer Erdpyramide
mitten im Feld beerdigen. Dieses sinnbildliche Verschmel-
zen mit der Landschaft und ihrer Geschichte ist vor allem
daher zu erkldren, dass ihm — aus mecklenburgischem Ur-
adel stammend, als b6hmischem Standesherr und Herr iiber
eine ehemalige mittelalterliche mecklenburgische Residenz-
stadt — besondere Rechte zufielen, die seitens des Herzogs
und der Stadt beschnitten wurden. Es galt also, einen Legi-
timitdtsanspruch mit Mitteln der beginnenden Landesver-
schonerung deutlich zu machen.

Kurze Zeit spéter, ab 1806, baute Hans von Labes (1763—
1831), der durch Adoption seines reichsfreien Schwiegerva-
ters den Titel eines Grafen von Gortz-Schlitz fithren durfte,
bei Hohen Demzin die Burg Schlitz als klassizistisches Her-
renhaus aus, die allein schon ihres seltenen Namens wegen
Ankniipfungen an die Vorzeit lieferte.® Zahlreiche Monu-
mente verwiesen im Park nicht nur auf aktuelle politische
Beziige, sondern beschworen auch einen nationalen und his-
torischen Geist herauf. Nicht zuféllig war auch der Graf ein
Forderer der Altertumskunde.!® Daneben griindete er 1798
mit dem Landrat Gustav Dietrich von Oertzen auf Klein Vie-
len und Kittendorf sowie dem Rostocker Professor Franz
Lorenz Kasten die ,,Mecklenburgische Landwirtschaftliche
Gesellschaft, die sich spiter wegen ihrer thematischen Off-
nung Mecklenburgisch Patriotischer Verein nannte. Da man
sich meist mit praktisch-wirtschaftlichen Dingen beschif-
tigte, ist es bemerkenswert, dass auch die Landesverschone-
rung eine Rolle spielte, ja sogar Peter Joseph Lenné (1789—
1866) 1825 und ein Jahr spdter auch der Gartendirektor
Christoph Friedrich Otto (1773—1856) aus dem Botanischen
Garten in Berlin-Schoneberg als Ehrenmitglieder aufgenom-
men wurden. In den einzelnen Lokalgruppen des Vereins
beschéftigten sich Mitglieder mit der &sthetischen Verbes-
serung von Stadtumfeldern. Uber die Ortsgruppe in der Re-
sidenz heif}it es beispielsweise: ,,Schwerin glaubt fiir man-
che Verschonerung des dortigen Ortes wirksam werden zu
koénnen, ndmlich durch Rath, That, Zeichnungen u.s.w. Die
Deputation des dortigen Districts fiir Policei-Gegensténde,
will sich deshalb mit Mannern in Verbindung setzen, die Be-
ruf haben mitzuwirken, und will Einzelnes ermitteln, was zu-
néchst Beobachtung verdienen mogte.!" Dabei erreichte das
Thema Landesverschonerung auch 1826 den allgemein in-
teressierten Leser des Freimiithigen Abendblattes, dem die
landschaftliche Schonheit erklart wird, ,,welche dadurch ent-
steht, wenn Agrikultur, Gartenkunst und Architektur unge-
trennt nicht bloB fiir das Einzelne, sondern hauptséichlich fiir
das Gemeinsame wirken.*'? Der Autor weist dabei auf die
Ideen von Gustav Vorherr (1778—1847) hin, die dieser in den
Monatsblittern fiir Bauwesen und Landesverschénerung ab
1821 publizierte." Ab 1800 — dies sei am Rande erwihnt —
war Vorherr iibrigens in den gréflich Schlitzschen Besitzun-
gen in Hessen als Baumeister tétig.

Die Landesverschonerung lenkt den Blick auch auf Bau-
lichkeiten, weshalb an dieser Stelle konsequenterweise die
Architektur einer genaueren Betrachtung lohnt. Da sich die
herzoglichen Residenzen in Ludwigslust und Doberan be-
fanden, geriet Schwerin fiir mehrere Jahrzehnte ins Hinter-
treffen. Erst der Zusammenschluss der Schweriner Alt- und
Neustadt 1832/33 ermdglichte eine planvollere Fortentwick-



Zwischen Nationalismus und Internationalitét 35

lung. Hierzu gehorte auch, dass der regierende Herzog Fried-
rich Franz 1. das neue klassizistische Kammerkolleg durch
Georg Adolph Demmler errichten lie, das im Regierungs-
saal vom Hofmaler Carl Georg Christian Schumacher (1797—
1869) nicht nur mit mecklenburgischen Herrschergestalten,
sondern auch mit allegorischen Darstellungen aus der heid-
nischen Wendenzeit Mecklenburgs ausstaffiert wurde.'*

Als GroBherzog Paul Friedrich 1837 die Regierung antrat,
folgte er dem Vorbild des alten Herzogs, 6ffentliche Gebdude
und die Stadt zu verbessern, um ,,in den Bewohnern die Bau-
lust zu wecken, so wie ihm erstere Mittel wurden, um den
Geschmack der Bauenden zu ldutern und zu heben.“'* Hierzu
gehorte die stiadtebauliche ErschlieBung des Pfaffenteiches,
die Aufwertung der Altstadt als Zentrum, die Erweiterung
des Schlossgartens in Richtung der Ostorfer Feldmark durch
Peter Joseph Lenné und Theodor Klett, die Konzeption der
spéteren Paulsstadt sowie ein im Sommer 1841 begonnener
klassizistischer Schlossneubau auf der Nordseite des Alten
Gartens. An allen Vorhaben nahm der GroBherzog finanziell,
personlich und als ein mit Weitblick und Kenntnissen aus-
gestatteter Forderer teil. Als er am 7. Mérz 1842 unerwartet
verstarb, waren alle wesentlichen Bauvorhaben angescho-
ben, die erst durch den ausgesprochen qualitdtsvollen Stadt-
erweiterungs- bzw. Reformplan des Hofbaumeisters Georg
Adolph Demmler zwischen 1862 und 1866 iiberarbeitet und
erweitert wurden.

Konsequenterweise verlegte der neue, gerade einmal zwan-
zigjdhrige GroBherzog Friedrich Franz II. sofort den Regie-
rungssitz von Ludwigslust nach Schwerin. Obwohl er sich an-
gesichts der BaumaBinahmen bewusst gewesen sein muss, dass
,»dies Schloss [...] den SchluBstein der ganzen Neugestaltung
Schwerins {iberhaupt, als der Residenzstadt des mecklenbur-
gischen Landes“'® bildete, beschiftigte er sich intensiv und
umgehend mit Restaurierungsplénen fiir die alte Residenz.
Es setzte daraufhin ein komplizierter, an anderer Stelle schon
dargestellter Planungsprozess ein, wobei Friedrich Wilhelm
IV. von PreuBlen — Onkel des GroBherzogs — und Gottfried
Semper als Mentoren eines Neubaus anzusprechen sind, so-
dass das viterliche Vorhaben schlielich nicht mehr weiter-
verfolgt wurde.!” Dabei ist bemerkenswert, dass erst nach-
dem Friedrich Franz II. und Demmler 1844 eine Reise zu
den Schléssern Franz 1. nach Frankreich gemacht hatten, der
Schweriner Hofbaumeister die endgiiltigen Entwiirfe vor-
legte, so dass 1845 massive Abbrucharbeiten erfolgen konn-
ten. Aus den urspriinglichen neugotischen Ideen wurde eine
Mischung aus dem sogenannten und fiir Mecklenburg typi-
schen Johann-Albrecht-Stil und einer franzosischen (Neo-)
Renaissance. Fiir die Schlosskapelle legte dariiber hinaus 1847
der beste Gotik-Kenner seiner Zeit, namlich Ernst Friedrich
Zwirner (1802—-1861), einen Entwurf im ,,altdeutschen Styl*
vor, der jedoch die Beseitigung der historischen Bauteile Jo-
hann Albrechts nach sich gezogen hitte. Kurzerhand wurde
Demmler nochmals nach Chambord und Blois geschickt, um
jene Schldsser, ,,welche inmittelst restauriert waren, wieder-
holt zu sehen.*'®

Infolge der Revolutionsereignisse wurde nicht nur der De-
mokrat Demmler 1851 durch die preuBlischen Architekten
Friedrich August Stiiler und Wilhelm Strack ersetzt, son-
dern auch die Tkonografie am Schloss verfeinert: Einen von
Demmler als Donjon konzipierten Turm wandelte Stiiler kur-

zerhand in eine Kuppel mit der Figur eines goldenen Erz-
engel Michaels um, der in Zusammenhang mit Ideen Fried-
rich Wilhelms IV. steht: Wie auch bei den Denkmaélern in
Karlsruhe und in Potsdam-Babelsberg sollte mit dieser Fi-
gur an die Niederschlagung revolutiondrer Aufstéinde in den
Jahren 1848/49 erinnert werden, an denen auch mecklen-
burgische Truppen beteiligt waren." Das Delikate an der
Angelegenheit ist die Tatsache, dass auch dem relativ libe-
ral gesinnten Mecklenburg-Schwerin zwischenzeitlich das
Schicksal eines preuBBischen Einmarsches gedroht hatte.

Tatsdchlich besitzt das Schloss eine differenzierte Ikono-
grafie: So sind die fiir die Bau-, Stadt- und Landesgeschichte
wichtigsten Fiirsten in der Fassade beispielsweise vollfigu-
rig ausgefiihrt. Friedrich Franz I. wird in Bezug zu Fiirsten
gesetzt, die in der Renaissance Mecklenburg zu kultureller,
politischer und konfessioneller Bliite fithrten. Stadtseitig hin-
gegen findet man im triumphbogenartigen Eingangsportal die
ersten Fiirsten und Herzége von Mecklenburg sowie die ers-
ten Schweriner Grafen. Als Hauptfigur erhebt sich das Rei-
terstandbild des Obotriten-Fiirsten Niklots, Stammvater des
Herrscherhauses, der von einem Chronisten auch als ,,Rex
Niklot* (also als Konig) bezeichnet wird. Hiermit ist — wie
oben schon angedeutet — auf eine andere, in dem Fall erste
Bliite des Herrscherhauses hingewiesen, die der herzogliche
Archivar und Altertumsforscher Lisch 1827 folgenderma-
Ben beschreibt: ,,Es gibt eine Zeit in der Geschichte Meck-
lenburgs, wo es in der Staatengeschichte Europa’s kréftig
auftritt, wo seine Fiirsten, ruhmreich durch Tapferkeit und
vom ganzen Norden durch ihre Biederkeit hoch verehrt, iiber
fremde Kronen schalten und aus Konigreichen Tribut for-
dern. Und eben diese Zeit ist dieselbe, in der Mecklenburg
sich politisch und biirgerlich fiir die ganze folgende Zeit ge-
staltet [...].“?° Lisch verweist hiermit nicht nur auf die histo-
rische GroBe Mecklenburgs und seiner Fiirsten, sondern stellt
durch seine Wortwahl (Staatengeschichte/politisch/biirger-
lich) Gegenwartsbeziige auf. Die gleiche Bezugnahme ge-
schieht auch, als das Denkmal des GroBherzogs Paul Fried-
rich 1847 achsial dem reitenden Niklot gegeniiber im Alten
Garten Aufstellung fand, allerdings nicht als Reiter-, son-
dern als Standfigur. Eine Reiterstatue wurde erst ab 1884
von Ludwig Brunow fiir Friedrich Franz II. entworfen und
1893 im Schlossgarten aufgestellt.

Die Gleichsetzung eines deutschen Fiirsten im 19. Jahr-
hundert mit seinen Vorfahren folgt — anders als noch im
18. Jahrhundert und davor — nicht mehr Legenden, sondern
griindet sich in einer aufkeimenden Geschichtsforschung, die
sich um objektivierbarere Wahrheiten bemiiht. Da sich die
Prillwitzer Idole und die Geschichte um Rhetra am Ende als
Félschung erwiesen, setzte im 19. Jahrhundert eine griind-
lichere Forschung ein. Friedrich Franz I., der als wesentli-
cher Forderer der deutschen und speziell mecklenburgischen
Altertumskunde gelten kann, initiierte beispielsweise nicht
nur Grabungen — u.a. eine Nachgrabung in seinem eigenen,
dem ,,sogenannten englischen Garten® in Ludwigslust, son-
dern spannte auch den Hofbaumeister Karl Theodor Seve-
rin (1763—1836) fiir solche Arbeiten bei seiner Doberaner
Sommerresidenz ein.?' 1804 erliel er das bereits genannte
Gesetz zum Schutz archédologischer Denkmale, das er an-
lasslich seines 81. Geburtstages durch von Plessen dahin-
gehend ergénzen lieB3, dass bei Grabungen sorgfiltiger vor-
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zugehen sei, wobei er explizit ,,wissenschaftliche Zwecke*
ansprach.?? Die Veroffentlichung der ,,Gesetzesnovelle* im
Schwerinschen Officiellen Wochenblatte (1837 Nr. 2) erfolgte
fast auf den Tag genau mit der Komplettierung des sechs-
bandigen Werkes Friderico-Francisceum oder grossherzog-
liche Alterthiimer-Sammlung aus der altgermanischen und
slavischen Zeit Meklenburgs zu Ludwigslust durch Fried-
rich Lisch. Das Verzeichnis der Sammlung geht auf Vorar-
beiten — wie etwa einem Katalog des Hofmarschalls Detlof
Joachim von Oertzen-Roggow (1771-1820) aus dem Jahre
1804 zuriick — und erginzt die drei Hefte, die bereits der
Rostocker Professor Hans Rudolf Schréter 1824 verdffent-
lichte. Diese enge Verkniipfung von Archéologie, Landes-
herrschaft und Wissenschaft wird noch einmal besonders
deutlich, als Friedrich Franz anlésslich seines 50-jdhrigen
Thronjubildums 1835 den Verein fiir mecklenburgische
Geschichte und Altertumskunde ins Leben ruft, dem u.a.
Lisch und der Minister von Liitzow vorstehen, deren Biisten
sich wiederum auch am Giebel des sogenannten Altertums-
gebdudes am Schweriner Schloss wiederfinden.?

Die besagte Sammlung von vor- und frithgeschichtlichen
Artefakten wurde iibrigens 1837 in den sogenannten Al-
tertumssaal des Schweriner Schlosses gebracht, jenen Saal
also, in dem auch GroBherzog Paul Friedrich nach seinem
Tod 1842 aufgebahrt war, bevor er in der Heilig-Blut-Ka-
pelle des Domes beigesetzt wurde. Es ist sicherlich auch
kein Zufall, dass der neue Waffensaal im ehemaligen Al-
tertumsgebdude, der auch die Funktion eines herzoglichen
Familienmuseums iibernahm, als erstes fertig wurde und
der Offentlichkeit — im Unterschied zum Rest des Schlos-
ses — vorgestellt wurde. Der Saal befand sich gleich neben
der Obotriten-Treppe, oberhalb der Dampfmaschine.?* Die
Einnahmen der Besichtigung flossen iibrigens dem Dom-
bauverein zu, der neben Restaurierungen vor allem die Ver-
vollstindigung des Turmes anstrebte.

Neben der baulichen ErschlieBung und Ausschmiickung
wurde auch ,,die reizende Schweriner Gegend in ihrer Man-
nigfaltigkeit und mit ihren Fernsichten“* — wie Demmler
es schrieb — im Sinne des Stiddtebaus und der Landesver-
schonerung aufgewertet: Der Schlossgarten wurde Schritt
fiir Schritt um die anliegenden Seen erweitert, und auf den
Hohen entstanden ,,in einer zum Entziicken schénen Ge-
gend ?® die Heilanstalt Sachsenberg und spéter auch eine
reprisentative Kasernenanlage. Villengrundstiicke wur-
den ausgewiesen, Straen neu geplant und 1862 ein neuer,
landschaftlicher Friedhof in der sogenannten ,,Schweriner
Schweiz“ — einem Hiigel im Nordwesten der Stadt — ange-
legt. Wenn moglich, bildete das Schloss stets den Bezugs-
punkt. Nach dem Bau des Paulsdamms 1840 verkiirzten
sich zudem Verkehrswege, und die Eisenbahn und Dampf-
schiffe ermdglichten um 1850 zu Wasser und zu Land eine
schnellere Kommunikation.

Parallel zum Schlossbau riickte auch die Insel Kaninchen-
werder in den Blickpunkt des GroBherzogs, die entsprechend
des einst gleichnamigen Berliner Vorbilds — heute als Pfauen-
insel bekannt — als Blickpunkt fungieren sollte. 1844 nahm
Hofgértner Klett bereits erste landschaftliche Umgestaltun-
gen vor, die im Bau eines Kasinos auf dem Jesarberg und
eines Aussichtsturms auf dem Grof3en Stein durch den Bau-
meister Ludwig Wachenhusen gipfeln sollten. Anstelle der

1846 vorgelegten Plane erfolgte jedoch erst 1894/95 durch
Landbaumeister Gustav Hamann ein kleiner Turmbau im
neugotischen Stil.”” Politische Unruhen und der gro3dimen-
sionierte Schlossbau lieen die Planungen nicht weiter rei-
fen. Ahnlich erging es dem 1847/48 zum Hausgut erhobenen
Gestiit, Mustergut und Sommersitz Raben Steinfeld, wo seit
1855 Hermann Willebrand (1816—1899) als Architekt tétig
war. Nach dem Tod der GroBherzogin 1862 erlahmte das Inte-
resse des Regenten am Baugeschehen. Eine Generation spé-
ter erfolgte noch der Bau eines Denkmals anstelle der slawi-
schen Burg Reppin®® sowie der Bau des Schlosses Wiligrad,
dessen Lage und Name auf eine Mecklenburg-Nennung des
Reisenden Ibrahim ibn Ya‘qub aus der zweiten Hélfte des
10. Jahrhunderts zuriickgeht.?

Die Betonung landschaftlich dsthetischer und historisch
bedeutender Orte fand gleichsam eine geschichtliche Erkla-
rung, bedeutete doch Schwerin — wie der Sohn Lischs schrieb
—im Altslawischen nichts anderes als Tiergarten oder einge-
friedeter Waldbereich.*® Die Ausstellung von Geweihen im
Waftfensaal des Schweriner Schlosses zeugte damit nicht nur
vom alten fiirstlichen Jagdregal oder von der Waffeniibung
der Adligen, sondern erinnerte gleichsam an das slawische
Jagdrevier der Obotriten.

Bedingt durch die restriktiven Schutzgesetze des Lan-
des sowie den Sammel- und Publikationseifer des Vereins
fiir mecklenburgische Geschichte und Altertumskunde trug
fast jede Region des Landes zur groBherzoglichen Samm-
lung bei und konnte sich dort wiederfinden. Nicht Kiinstler
und Kunstgeschmack bildeten sich hier ab, sondern die Ge-
schichte einer Landesbevdlkerung. Ob man deshalb schon
von einer Volksbewegung sprechen kann, sei dahingestellt,
doch erreichte die Geschichtsbegeisterung weite Kreise der
Gesellschaft und fiihrte zu einer ,,Sammlung, welche die
erste wissenschaftlich geordnete in Deutschland war und
lange Jahre die Fiihrung der deutschen Altertumswissen-
schaft gehabt hat.“*! Landschaft wurde damit auch allge-
mein als Bedeutungstrager akzeptiert. Es entstand folglich
ein Heimatbegriff, der sich stark iiber eine archéologische
und landschaftliche Verortung herausbildete.*> Lisch be-
schreibt dies am Beispiel der untergegangenen Slawenburg
Dobin am nérdlichen Ende des Schweriner Sees folgender-
mafen: ,,.Die Lage der éltesten Ortschaften unseres Vaterlan-
des ist durch das ganze Land mehr besprochen, als irgend
eine andere historische Begebenheit: ein Beweil3, dafl die
Geschichte in der Geographie einen Boden haben will; je-
der sucht vor allen Dingen sich den Boden, auf welchem er
lebt und wirkt, durch geschichtliche Begebenheiten leben-
dig zu machen.*®

Gerade die populdrwissenschaftliche Rezeption und Inter-
pretation der vor- und frithgeschichtlichen sowie hochmittel-
alterlichen Forschungen gewannen in Mecklenburg eine
Eigendynamik. Aufsitze wie Lischs zur historischen Grenz-
zichung entlang von slawischen Grabhiigeln nahmen sich an-
gesichts der im nachnapoleonischen Europa erfolgten teils
willkiirlichen neuen Grenzen wie eine sakrale Uberhdhung
eines auf die Geschichte sich berufenden Staates aus.** Auch
die Diskussion um die sogenannte Wendische Krone in Tre-
chow, die man in der Néhe der Stammburg der Fiirsten von
Werle fand, wurde aufgrund dieser Fehlinterpretation 1864
zum Symbol des Hausordens der Wendischen Krone stilisiert.
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Ahnlich kritisch zu lesen aber politisch wirksam sind Auf-
sdtze zu Alter und Abstammung der mecklenburgischen Fiirs-
ten. Tatsache ist, dass Volk, Vaterland und Fiirst mittels einer
wissenschaftlich begriindeten, letztendlich aber unkritischen
Geschichte zusammengeschweifit und zur Deckung gebracht
wurden. Diese Uberschneidungen reichen sogar so weit, dass
im Thronsaal des Schweriner Schlosses Herrschertugenden
und Landeseigenschaften allegorisch gegeniibergestellt wer-
den. Am Ende steht die Frage nach Ziel und Erfolg dieser
Strategie.

In den Gérten von Schwetzingen und Erbach, im ostein-
schen Niederwald und im wittelsbachischen Pompejanum
oder auf der Roseninsel im Starnberger See wird die klas-
sische, d.h. romisch-germanische Antike als dynastischer
und legitimistischer Bezugspunkt gewéhlt. Im Verlauf des
19. Jahrhunderts wird sie zu einer grofbiirgerlichen Leitwis-
senschaft, wihrend die Vor- und Friithgeschichte schlieBlich
durch den Missbrauch durch die Nationalsozialisten ihren
Hohepunkt und Niedergang in einem erlebt. Es verwundert
nicht, dass es erst in jlingerer Zeit zu einer kritischen His-
toriografie der heimischen Archéologie gekommen ist. Eine
wesentliche Grundlage wurde von Sebastian Brather mit sei-
nem Buch Ethnische Interpretationen in der friihgeschichtli-
chen Archdologie 2004 erarbeitet, der sehr genau Rahmen-
bedingungen und Entwicklungsdynamiken aufzeigt, wobei
die besonderen Verschrinkungen in Mecklenburg, die in die-
sem Beitrag angedeutet wurden, nur verallgemeinernd dar-
gestellt sind. Als detailreiche Studie kann jedoch seit Neu-
estem Fritz Ruchhofts Buch Zvarin — Schwerin. Von der
Inselburg zur Residenz gelten, das die historischen Traditi-
onslinien sehr gut darstellt, ohne jedoch interpretatorisch in
die Tiefe zu gehen.*

Nach 1815 gab es nationale Erhebungen, wobei die Frage
der Nation keinesfalls ausdefiniert war. Man verstand sich
als Schwabe oder Mecklenburger, fiihlte sich aber dennoch
als Deutscher. Die Fiirstenhduser waren hingegen internatio-
nal ausgerichtet und regierten — abgesehen von Wahlmonar-
chien —aufgrund von Erbschaften, Kriegen oder Traditionen.
Ihre Legitimitét griindete sich in einem gottlich gegebenen
Naturrecht, das jedoch zunehmend infrage gestellt wurde.
Referenzrahmen gab es Anfang des 19. Jahrhunderts kaum
noch; vieles musste neu definiert oder formuliert werden.

Ziele eines damaligen Herrschers waren der innenpoli-
tische Zusammenhalt sowie die Reprisentation seiner Le-
gitimitdt. Alleinstellungsmerkmale waren hier von groflem
Vorteil. Die Tatsache, dass die Mecklenburger Fiirsten be-
reits im 11. Jahrhundert eine Stellung einnahmen, die sich
Héauser wie Habsburg, Wittelsbach oder Oldenburg erst er-
arbeiten mussten, und zudem seit ewigen Zeiten ihr ureige-
nes Gebiet beherrschten, néhrte die Idee eines angestamm-
ten Herrschaftsrechts. Als 1837, gut zwei Monate nach dem
Tod ihres Halbbruders, Herzogin Helene von Mecklenburg
durch Vermittlung des preuBlischen Konigs mit dem fran-
z6sischen Kronprinzen Ferdinand Philipp von Orléans ver-
heiratet wurde, berief sich ein Chronist erneut auf diesen
Topos und holte aus: ,,Das Haus Mecklenburg ist seit lan-
gem in Blutsverwandtschaft mit den ersten Thronen Euro-
pas; es ist das élteste Fiirstengeschlecht unseres Erdteiles,
wie das Haus Bourbon das élteste Konigsgeschlecht ist.*3¢
Der Schulterschluss zwischen der franzosischen Geschichte,

die sich seit Louis Philippe als eine merowingisch-katho-
lisch-imperial-romische verstand und einer wie auch im-
mer gearteten protestantisch-slawisch-germanischen Tradi-
tion der Obotriten war eine dynastische Sensation, die bis
heute noch Historiker vor Ritsel stellt. Tatsache ist jedoch,
dass die Herrschenden der damaligen Zeit diese Verbindung
als eine Chance verstanden, die verzwickten legitimistischen
Fragen des 19. Jahrhunderts auBlerhalb eines herrschenden
Diskurses transnational und transkonfessionell zu 16sen. Die
Tatsache, dass das Vorhaben aufgrund der demokratischen
Bewegungen in Frankreich scheiterte, forderte meines Erach-
tens unter anderem eine deutsche Gegenreaktion, fiir die das
Schweriner Schloss ein sprechendes Beispiel ist: Die stadt-
seitig allein im europdischen Kontext verstandliche hochmo-
derne Fassade in den Formen der franzdsischen Neo-Renais-
sance ergibt erst Sinn, wenn man die see-, d.h. landseitige
Fassade einbezieht, die sich im vollkommen neu erfunde-
nen Johann-Albrecht-Stil zeigt. Allein dies ist so plakativ
und einmalig, dass das Schweriner Schloss deswegen zu den
Leitbauten des europdischen Historismus zéhlt.

Da das Schweriner Schloss trotz aller Absichten am Ende
doch ein vollkommener Neubau war, der allein die Authenti-
zitdt des Ortes, nicht aber des Objektes fiir sich in Anspruch
nehmen konnte, wére es ein Leichtes gewesen, die Repré-
sentationsrdume stadtseitig anzuordnen. Dies war durch den
feinsinnigen Friedrich Franz II. jedoch nicht intendiert. Tra-
fen sich alle Stinde des Landes, so sahen sie in den Parade-
appartements eine Bildsprache, die eine Gemeinschaft be-
schwor, die sich — im konkreten wie im iibertragenen Blick
aus dem Fenster — im rdumlichen Bezug auf die Landschaft
erfiillte.

Between Nationalism and Internationality

After the dissolution of the Holy Roman Empire of the Ger-
man Nation in 1806 and the political and social uncertain-
ties that began in 1815 as a result of the Napoleonic wars,
the European princely courts had to reorient themselves be-
tween class-conscious and democratic forms of government.
Topoi such as nation, denomination, seniority, and (building
on these) legitimacy quickly became the main points of orien-
tation. Since ordinary people in the Empire (but also in Russia
and England) played a considerable part in Napoleon's de-
feat, they could not be excluded from the following legitima-
tion strategies. In this situation, any form of — in modern terms
— unique selling points had to be considered to be potential.

One of these characteristics for the Mecklenburg princes
was their territory, which had been ancestral for more than
800 years. In addition, they could be traced back to the
Slavic Obotrites, which offered many points of contact to
Poland and Russia. However, they were Germanized and
therefore historically played a key role. The rediscovery of
one’s own history, which was largely reflected in prehistoric
finds, but also the localisation of this history in the land-
scape led to an iconographic concentration, which is visible
above all around Schwerin. The Duke on the one hand and
the Mecklenburg Historical Society on the other played a
decisive role in this.
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Identifying with the country or the landscape, deriving the
princely legitimacy from natural law, letting the country take
part in great historical contexts — all this led to an indepen-
dent policy which is reflected in buildings, field names, col-
lections and publications.
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Marie-Theres Albert

Das Konzept der Kulturlandschaft im UNESCO-Welterbe
und warum das Residenzensemble dazugehort!

Seit die UNESCO im November 1972 die Konvention zum
Schutz und zur Erhaltung von Natur- und Kulturgiitern so-
wie deren Aufbereitung und Vermittlung fiir die Volker der
Welt verabschiedet hat, sind 45 Jahre vergangen. Inzwischen
sind 1073 Welterbestitten in 167 Léndern in die Welterbe-
liste eingeschrieben. Davon sind 832 Stétten als Kulturstét-
ten, 206 als Naturstétten und 35 als gemischte Kultur- und
Naturstétten klassifiziert. Von den 832 Kulturstétten sind 102
als Kulturlandschaften ausgewiesen. Sie belegen damit ei-
nerseits, dass das globale Konzept von Welterbe, seine An-
erkennung und die weltweiten Bemiithungen, das Erbe der
Menschheit zu schiitzen, zu einem wichtigen Anliegen der
Volkergemeinschaft geworden sind. Andererseits weist die
Anzahl der eingeschriebenen Kulturlandschaften darauf hin,
dass im Laufe der Zeit auch die Konvention selbst Erweite-
rungen in ihrer Interpretation erfahren hat.

Oder in anderen Worten: Die Globalisierung, die auf dem
Gebiet der Wissenschaft und Wirtschaft erfolgreich stattge-
funden hat und noch stattfindet, wurde auch auf der kultu-
rellen Ebene und auf der Ebene des Naturschutzes erfolg-
reich umgesetzt. Wie konnte es anders sein, wiren doch die
globalen Prozesse im Bereich Wissenschaft und Wirtschaft,
Politik und Soziales ohne den Beitrag der Kulturen der Welt
nicht moglich gewesen. Die Globalisierung hat maB3geblich
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zur Internationalisierung der Welterbekonvention beigetra-
gen; gleichzeitig wurde der Schutz des kulturellen und na-
tiirlichen Erbes zu einer interdisziplinidren und internatio-
nalen Aufgabe.

Jedoch schreibe ich nichts Neues, wenn ich sage, dass die
Erfolgsgeschichte der Welterbekonvention auch ihre Schat-
tenseiten hat. Ich mdchte es so formulieren: Die Umsetzung
der Welterbekonvention erfolgte und erfolgt aus vielen Griin-
den nur noch bedingt analog ihrer urspriinglichen Ziele. Das
wird sowohl quantitativ als auch qualitativ an der weltwei-
ten Verteilung der Stétten deutlich.

Welterbestétten werden sowohl vom Welterbezentrum als
auch von nationalen UNESCO-Kommissionen aufgelistet.
Die Verteilung der Stétten 2017 ergab, dass Europa iiber ca.
50% aller Stitten verfiigt, wiahrend sich der Rest der Welt die
verbleibenden anderen 50% teilt. Wohlgemerkt, es geht um
Welterbe.

Verteilung von Welterbestitten 2017>

Ein zweiter Aspekt, der ebenfalls bekannt ist, aber grafisch
dargestellt vielleicht noch mal besonders beeindruckt, ist die
Dominanz von Kultur- gegeniiber Naturerbestitten. Jedoch
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ist hier die regionale Verteilung weniger diskrepant als bei
den Kulturstitten. Sowohl Afrika als auch Asien oder Latein-
amerika haben eine im Vergleich zu Europa relativ ausge-
wogene Verteilung an Naturerbestitten. Das wundert nicht,
da im Unterschied zum Kulturerbe die Einschreibekriterien
fiir Naturerbe groBflachige, nicht von Menschen besiedelte
Gebiete favorisieren. Das sieht anders aus, wenn man sich
die Verteilung der Stétten des Kultur- und Naturerbes in Ge-
fahr ansicht. Die vom Welterbezentrum veroffentlichte Liste
der Welterbestitten (,,the list of World Heritage in danger by
region®) zeigt dazu folgende Verteilungen:?

Regions Cultural Natural Mixed Total %
Africa 4 12 0 16 30%
Arab States 22 0 0 22 41%
Asia and 4 2 0 6 11%
the Pacific

Europe and 3 1 0 4 7%
North America

Latin America 5 1 0 6 11%
and the

Caribbean

Total 38 16 0 54 100%

Es sind die Naturstatten in Afrika, die durch den Klimawandel
bedroht sind. Es sind die Kulturstétten im Mittleren und Na-
hen Osten, die durch Krieg und Terrorismus zerstort werden.
Hingegen sind es nur bedingt die Denkméler in Europa und
Lateinamerika, die durch diverse Einfliisse der Modernisie-
rung die Kriterien zur Einschreibung eines Erbes in die Welt-
erbeliste, den ,,auBBergewdhnlichen universellen Wert* (Out-
standing Universal Value, OUV) nicht mehr erfiillen.

Hinzu kommt, dass die Konvention trotz mehrfacher An-
passungen im Laufe der Jahre bis heute eine sogenannte
,sitebased convention ist, in der der auBBergewdhnliche uni-
verselle Wert weitgehend materiell bestimmt ist. Die dafiir
entscheidenden Kriterien sind die Kriterien (i) bis (v) des
ouV, die:

»(1) ein Meisterwerk der menschlichen Schopferkraft
darstellen;

(i1) fiir einen Zeitraum oder in einem Kulturgebiet der Erde
einen bedeutenden Schnittpunkt menschlicher Werte in
Bezug auf Entwicklung der Architektur oder Technik, der
GroBplastik, des Stiadtebaus oder der Landschaftsgestaltung
aufzeigen;

(iii) ein einzigartiges oder zumindest auBergewdhnliches
Zeugnis von einer kulturellen Tradition oder einer beste-
henden oder untergegangenen Kultur darstellen;

(iv) ein hervorragendes Beispiel eines Typus von Gebauden,
architektonischen oder technologischen Ensembles oder
Landschaften darstellen, die einen oder mehrere bedeutsame
Abschnitte der Menschheitsgeschichte versinnbildlichen;

(v) ein hervorragendes Beispiel einer iiberlieferten mensch-
lichen Siedlungsform, Boden- oder Meeresnutzung darstel-
len, die fiir eine oder mehrere bestimmte Kulturen typisch
ist, oder der Wechselwirkung zwischen Mensch und Umwelt,
insbesondere, wenn diese unter dem Druck unaufhaltsamen
Wandels vom Untergang bedroht wird.“*

Einschreibungen von Stdtten mit immateriellen Werten

und Bedeutungen sind nur bedingt moglich. Explizit sind
immaterielle Werte im Kriterium (vi) benannt und wiirdi-
gen Stitten, die:
,,(vi) in unmittelbarer oder erkennbarer Weise mit Ereignis-
sen oder tiberlieferten Lebensformen, mit Ideen oder Glau-
bensbekenntnissen oder mit kiinstlerischen oder literarischen
Werken von auBlergewdhnlicher universeller Bedeutung ver-
kniipft sind.’

Allerdings soll dieses Kriterium seit den spaten 1980er-Jah-
ren nur in Verbindung mit einem materiellen Kriterium — also
(i) bis (v) — verwendet werden. Zum anderen — und das sind
neuere Entwicklungen — hat die zunehmende Einsicht darin,
dass auch materielles Erbe von Menschen gemacht wurde, die
Bedeutung des Kriteriums (vi) wieder stirker ins Bewusstsein
auch der Représentanten der UNESCO gebracht. Dennoch
schlieBen diese Entwicklungen ganzheitliche Betrachtungen
von Erbe nicht automatisch ein. Im Gegenteil: Soziale, 6ko-
nomische oder kulturelle Kontexte, die das materielle Erbe
erst zu dem gemacht haben, was es ist, miissen innerhalb der
fiinf materiellen Kriterien untergebracht werden.

Mittels der Erstellung eines thematischen Schwerpunkts
zur Neuinterpretation dieses Kriteriums bemiiht sich eine
vom UNESCO-Welterbezentrum eingesetzte Arbeitsgruppe
darum, die immer beliebtere Verwendung des sechsten Krite-
riums etwas zu steuern. Welterbe ist, wie gesagt, materielles
Erbe. Und das soll es nach den Wiinschen der UNESCO-Ak-
teure auch dann bleiben, wenn die immateriellen Werte an
Bedeutung zunehmen.

Urspriinge

Die Welterbekonvention entstand u.a. aus der Erfahrung im
Umgang mit dem Schutz der Tempel von Abu Simbel in den
1960er-Jahren, denen aufgrund des Baus des Assuan-Stau-
damms der Abriss drohte. Sie wurde von der Generalkonfe-
renz der UNESCO im November 1972 beschlossen und be-
ruhte auf den Erkenntnissen, dass gerade auch das materielle
historische Erbe unserer Welt identitétsstiftend ist und dass
der Verlust eines materiellen Erbes immer auch ein Verlust
von Identitdt ist. Der Konvention lag weiterhin die Sorge zu-
grunde, ,,dass das Kulturerbe und das Naturerbe [...] nicht
nur durch die herkdmmlichen Verfallsursachen, sondern auch
durch den Wandel der sozialen und wirtschaftlichen Verhélt-
nisse zunechmend von Zerstérung bedroht sind*“ (Welterbe-
konvention, Praambel).

Insofern war das Anliegen, Erbe vor Zerstorung jedweder
Art zu schiitzen, bereits in der Prdambel der Welterbekon-
vention definiert, wenngleich in dieser Zeit die Bedrohungs-
faktoren fiir das materielle Erbe zu groB3en Teilen noch an-
dere waren als heute. Zerstérung von Kulturerbe beruhte in
den 1950er-, 1960er- und 1970er-Jahren noch weitgehend
auf modernistischen Vorstellungen von Entwicklung in den
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Gesellschaften. Und diese waren weitgehend 6konomisch
bestimmt. Fiir Entwicklungsprozesse in dieser Zeit spielten
Monumente aus der Vergangenheit keine besondere Rolle; sie
wurden kaum als schiitzenswertes Erbe gesehen. Eher galten
sie als Entwicklungshindernisse fiir die Moderne. Bestenfalls
wurden solche Monumente abgetragen und mit Rekonstruk-
tionen im Interesse des Modernitdtskonzeptes neugestaltet.
Das hat sich im Laufe der 45 Jahre, die die Welterbekonven-
tion nunmehr existiert, grundlegend geéndert.

Moderne heute

Inzwischen wird in vielen Féllen materielles Erbe als kons-
tituierender Bestandteil gerade fiir die Herausbildung eines
guten und modernen Lebens verstanden und fiir 6konomi-
sche und technische Entwicklungen genutzt.

Was in der Prdambel der Konvention ehemals unter ge-
sellschaftlichem Wandel formuliert wurde, ist heute selbst
einem grundlegenden Wertewandel ausgesetzt. Und es ist
dieser Wertewandel, der in vielen Féllen dazu gefiihrt hat,
dass Welterbe in Gefahr gerét. Evidente Beispiele sind die
durch Terroristen zerstorten Stétten wie Aleppo oder Palmyra
in Syrien oder die Buddha-Statuen von Bamiyan. Auch der
von Menschen erzeugte Klimawandel oder die in den letz-
ten Jahren zunehmende Nutzung der Stétten durch Massen-
tourismus bedrohen das Welterbe.

Es waren und sind damals wie heute 6konomisch motivierte
Werte von Entwicklung, die Erbe gefdhrden. Jedoch haben
sich diese — wie die Gesellschaften selbst — weiterentwi-
ckelt. Beispiele dafiir wurden genannt. Andere Beispiele sind
Migrations-, Urbanisierungs- oder Digitalisierungsprozesse.

So viel zum Kontext, und wie vielleicht erkennbar ist, bin
ich inzwischen kritisch gegeniiber der Konvention und ih-
rer Umsetzung geworden. Warum ich dennoch das Residenz-
ensemble als Kulturlandschaft schon seit meiner Arbeit im
Fachbeirat zur Erstellung der deutschen Tentativliste positiv
begleite, liegt daran, dass ich das Konzept der Kulturland-
schaften fiir weitaus innovativer halte als die klassischen Ty-
pen des Kulturerbes und das Residenzensemble fiir einzig-
artig im Sinne eines Zusammenspiels von Architektur und
Gesellschaft sowie von Geschichte und Macht einschitze.
Wie begriindet sich das?

Die Aufnahme von Kulturlandschaften in die Welterbeliste als
eigenstdndige Kategorie wurde im Rahmen der Globalen Stra-
tegie der UNESCO zur besseren regionalen und typologischen
Umverteilung von Welterbestétten im Jahre 1992 konzipiert
und ab 1994 umgesetzt. Vorausgegangen war eine Bestandsauf-
nahme iiber die weltweite Aufnahme von Welterbestitten zwi-
schen 1978 und 1991, durch die die ungleiche Verteilung von
Stitten im WeltmaBstab deutlich geworden war.

Welterbe-Einschreibungen von 1978 bis 1991°¢

Man erhoffte sich mit der Einfithrung der neuen Kategorie von
Welterbe eine groflere Anzahl an Nominierungen aus den bis-
her vollig unterreprésentierten Regionen der Welt und verfolgte
damit die Strategie, das regionale Ungleichgewicht an Nomi-
nierungen besser egalisieren zu konnen. Im Jahr 1994 wurde

die Kategorie ,,Kulturlandschaft von dem in Phuket, Thai-
land, tagenden Welterbekomitee als eine Ergidnzung zu den
bis dahin ausschlieBlich definierten Kategorien Kultur- und
Naturerbe bestétigt und deren ziigige Umsetzung beschlossen.

Zone Cultural Natural Mixed Total
1%t Stage

Africa 16 22 2 40

Arab States 40 2 1 43

Asia-Pacific 41 17 7 65

Europe & 131 26 6 163

North America

Latin America 32 11 3 46

& Caribbean

Total

1%t Stage 260 58 19 357

Kulturlandschaften

Im Verstidndnis der UNESCO sind Kulturlandschaften: ,,Kul-
turgiiter, die die in Artikel 1 des Ubereinkommens bezeichne-
ten gemeinsamen Werke von Natur und Mensch dar[stellen].
Sie sind beispielhaft fiir die Entwicklung der menschlichen
Gesellschaft und Ansiedlung im Verlauf der Zeit unter dem
Einfluss der physischen Beschrinkungen und/oder Méglich-
keiten, die ihre natiirliche Umwelt aufweist sowie der von
auflen und innen einwirkenden aufeinander folgenden gesell-
schaftlichen, wirtschaftlichen und kulturellen Krafte.*’

Das Konzept der Kulturlandschaft beinhaltet eine ganz-
heitliche Betrachtung des Objektes: Es zielt darauf, die ty-
pologischen und regionalen Liicken auf der Liste zu schlie-
Ben. Mit der Einfiihrung des Konzeptes Kulturlandschaften
hatte man einen wichtigen Schritt getan, nicht nur quanti-
tativ die Welterbekonvention zu reformieren, sondern auch
die mit den dominanten europdischen Stitten einhergehen-
den iiberreprésentierten Schldsser und Ensembles, die urba-
nen Ansiedlungen, die Altstddte und Dorfer oder die christ-
lichen Kirchen zu begrenzen. Kulturlandschaften werden
durch drei Kategorien bestimmt. Es gibt:

1. Klar definierte Landschaften, das heifit, Landschaften die
vom Menschen bewusst geplant und geschaffen wurden;

2. Landschaften, die sich organisch entwickelt haben und
die entweder als

a) Reliktlandschaften oder als

b) kontinuierliche Landschaften ausgewiesen sind;

und schlieflich

3. assoziative Kulturlandschaften.

Das Residenzensemble Schwerin
Das Schweriner Ensemble (Abb. 1) ist eine klar definierte

Landschaft, die dem ersten Kriterium der Definition von Kul-
turlandschaften entspricht.
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Abb. 1: Schweriner Schloss (Foto: Allie Caulfield)

Landschaften, die sich organisch
entwickelt haben

Die zweite Kategorie umfasst Landschaften, die sich or-
ganisch entwickelt haben und die deswegen Evolutions-
prozesse in Form von Strukturen und/oder Eigenschaften
aufweisen. Diese sogenannten ,,organically evolved land-
scapes” sind selbst noch einmal unterteilt. Es gibt zum einen
Reliktlandschaften, in denen u.a. noch historisch erhaltene
fossile Uberreste zu finden sind, und es gibt die Katego-
rie kontinuierliche Landschaften, die sich organisch entwi-
ckelt und im Kontext ihrer Nutzung kontinuierlich weiter-
entwickelt haben.

Die Reliktlandschaft

Reliktlandschaften verweisen auf Kontinuitét in der Subs-
tanz iiber die Zeit hinaus. Ein Beispiel fiir eine Reliktland-
schaft ist das Okosystem und die Reliktkulturlandschaft von
Lopé-Okanda in Gabun (Abb. 2). Die Landschaft verbin-
det das gut erhaltene Okosystem des tropischen Regenwal-
des mit der Reliktlandschaft der Savanne von Gabun, wel-
che Lebensraum fiir viele Menschen und Tiere wéhrend der
Eiszeit war. Die Stitte ist als eine gemischte Welterbestétte
im Jahr 2007 nach den Kriterien (iii), (iv), (ix) und (x) ein-
getragen worden. Es handelt sich um ein Erbe, das auch auf
der Welterbeliste noch unterreprésentiert ist.

Abb. 2: Okosystem- und Reliktkulturlandschaft von
Lopé-Okanda, Gabun (Foto: Christopher Morris)

Kontinuierliche Landschaften

Die zweite Kategorie in der Gruppe der ,,Landschaften, die
sich organisch entwickelt haben®, sind die kontinuierlichen
Landschaften, wie beispielsweise die Kulturlandschaft Wa-
chau in Osterreich (Abb. 3). Sie wurde im Jahr 2000 nach
den Kriterien (ii) und (iv) eingeschrieben und repréisentiert
in auBlerordentlicher Weise ihre kontinuierliche Entwicklung
durch menschlichen Einfluss.
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Abb. 3: Weifienkirchen in der Wachau (Foto: Thomas Simon)

Die Wachau ist charakterisiert durch eine vielfdltige Land-
schaftsstruktur, deren zahlreiche Kulturdenkmale und klein-
stadtischen Ensembles sie zu einer historischen Kulturland-
schaft von herausragender Bedeutung gemacht haben.

Assoziative Landschaft

Die dritte Kategorie ist die assoziative Landschaft, die weitge-
hend durch ihre immateriellen Besonderheiten wie Religion,
kiinstlerische oder kulturelle Besonderheiten etc. gepragt ist.
Das wahrscheinlich bekannteste Beispiel fiir die assoziative
Landschaft ist der Uluru-Kata-Tjuta-Nationalpark in Aus-
tralien (Abb. 4). Dieser Nationalpark ist einer der heiligsten
Orte der Aborigines in Australien. Er wurde im Jahr 1987
eingeschrieben, 1994 erweitert und stellt mit den Kriterien
(v), (vi), (vii) und (viii) als eine ,,gemischte Stitte* ebenfalls
eine Ausnahme auf der Welterbeliste dar.

Der besondere Wert dieses unter dem Merkmal assozia-
tive Stdtte eingeschriebenen Welterbes liegt darin, dass sie
fiir die Bevolkerung eine besondere spirituelle und religiose
Bedeutung hat und von dieser deshalb entsprechend genutzt
und geschiitzt wird.

Damit komme ich zuriick zur ersten Kategorie, nimlich der
klar definierten Landschaft, die vom Menschen bewusst ge-
plantund geschaffen wurde. Zu diesem Typ Landschaft zahlt
insbesondere die zum Residenzensemble Schwerin geho-
rende Landschaft. Die das Ensemble umgebende Kulturland-

schaft hat sich aus einer eiszeitlich gepragten Seenlandschaft
heraus entwickelt, die wiederum Siedlungsgebiet fiir slawi-
sche Stimme war und sich zu ihrer politischen Machtbasis
entwickelte. Damit einher ging die Gestaltung der Land-
schaft und der Architektur.

Seit 1358 war Schwerin Residenz der Herzdge von Meck-
lenburg und wurde im 15. Jahrhundert ihr Hauptsitz. Seit der
Herrschaft der GroBherzoge Friedrich Franz 1., Paul Fried-
rich und Friederich Franz II. zwischen 1825 und 1883 wurde
das Schloss geplant und geschaffen. Als Kulturlandschaft
wurde das Ensemble in seine Umgebung eingepasst und aus
asthetischen, aber auch aus politischen und machtpolitischen
Griinden angelegt.

Dariiber, wie diese Tatsache fiir einen iiberarbeiteten An-
trag fiir die UNESCO genutzt werden kann und soll, wurde
in den letzten Monaten intensiv gearbeitet. Es gibt dazu meh-
rere relevante Statements und Untersuchungen, die systema-
tisch und kontinuierlich erarbeitet und in den Antrag einbezo-
gen wurden. Fiir den Antrag heifit das: Als Kulturlandschaft
des Historismus enthielte sie die besonderen Potenziale, die
eben auf die materiellen und kulturellen Entwicklungen der
Region und ihrer Herrscher in der Zeit eingehen. Meines
Erachtens liegt genau hier das Potenzial fiir ein Welterbe.

Vorschlige

Die bisher dazu vorgelegten Begriindungen wurden im Hin-
blick auf die Kriterien (ii), (iii) und (iv) formuliert.
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Abb. 4: Uluru (Foto: Peter Nijenhuis)

Abb. 5: Uluru-Kata-Tjuta (Foto: Alex Healing)




46 Marie-Theres Albert

Ich wiirde dariiber hinaus empfehlen, den Antrag derart
auszurichten, dass sich die im 19. Jahrhundert stattfinden-
den Transformationsprozesse der Gesellschaften mit ihren
materiellen und immateriellen Entwicklungen wiederfinden.
Das konnte sich zum Beispiel durch die besonderen Auspra-
gungen des intellektuellen und politischen Gestaltens ihrer
Herrscher und durch ihre Umsetzungen in Architektur und
Landschaftsgestaltung ausdriicken. Die Potenziale fiir das
Residenzensemble liegen deshalb auch in der Einbeziehung
der in dieser Epoche des 19. Jahrhunderts im Kontext der
regionalen Entwicklungen sich massiv politisch verdndern-
den gesellschaftlichen Prozesse.

Transformationsprozesse im Kontext von Welterbeantra-
gen zu betrachten, geht {iber die iiblichen Bezeichnungen fiir
die materiellen Elemente des Erbes hinaus, da sie insbeson-
dere die gesamtgesellschaftlichen Entwicklungen in der Zeit
und in den jeweiligen Rdumen beriicksichtigen. Das bedeu-
tet in diesem Fall auch, dass die Besonderheiten der Epoche
des Historismus in Mecklenburg-Schwerin direkt im Antrag
positioniert werden, was ein hochkarétiges interdisziplinires
Herangehen erfordert und sicherlich nicht einfach ist. Ich bin
sicher, der Neuantrag wird erfolgreich sein.

The “Cultural Landscape” Concept within
UNESCO’s World Heritage Programme and Why
the Residence Ensemble Belongs to It!

The “cultural landscape” was introduced in 1994 into the
Operational Guidelines of the World Heritage Convention as
a new category of cultural heritage within UNESCO s Global
Strategy for a Representative, Balanced and Credible World
Heritage List. Cultural landscapes are defined by three spe-
cial characteristics and were intended to help counter the
nomination boom of monuments from the 1990s onwards
with more large-scale ensembles. The starting point for the
introduction of this new category was also the hope of thus
being able to eliminate the regional imbalance of World
Heritage sites worldwide.

The Schwerin World Heritage application is designated
as a cultural landscape. It thus not only contains the poten-
tial of a not-yet overrepresented heritage site, but also a ho-
listic approach, combining tangible and intangible aspects
that are part of a cultural landscape. Focussing the Schwerin
World Heritage nomination on the cultural landscape is
therefore a good concept in every respect.
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Challenges and Methods in Defining a Serial Transboundary
World Heritage Cultural Landscape Nomination —
the Erzgebirge/KruSnohori Mining Region

In February 2015, the World Heritage nomination ‘Mining
Cultural Landscape Erzgebirge/Kru$nohoti’ was submitted
to the World Heritage Centre. The outcome of the ICOMOS
evaluation process was a proposed recommendation that the
nomination should not be inscribed by the World Heritage
Committee; at the same time, however, ICOMOS encou-
raged the State Parties to revise the nomination and offered
to support the revision in the framework of a so-called mid-
stream process. In 2016, the State Parties duly withdrew the
nomination and, as ICOMOS acknowledged the potential of
the proposed property to be inscribed on the World Heritage
list, a midstream process was requested in order to reformu-
late the basis of the nomination.

The main reason for the ICOMOS decision was that the
nominated boundaries of component parts did not suffi-
ciently reflect the landscape approach necessary for a trans-
boundary cultural landscape nomination and, further, there
was an inconsistency in the methodology for the determina-
tion of boundaries on the Saxon and Czech sides. While the
Saxon component parts were mainly composed of smaller
areas and monuments the Czech component parts encom-
passed larger landscape units. Moreover, ICOMOS recom-
mended to strengthen the justification of Outstanding Uni-
versal Value (OUV) by emphasising more the specificities
of the Erzgebirge/Krusnohofi Mining Region in compari-
son to other European mining regions rather than to cover
too many qualities.

Following these recommendations, the justification of the
selection of component parts was substantially amended. A
rigorous analysis of relevant mining areas in the nominated
property was undertaken. Objectives comprised a substan-
tial reduction in individual component parts through the cre-
ation of large enough component parts to give good concor-
dance with the cultural landscape category and a redefinition
of the serial property in terms of composition, with a clearer
focus on cultural mining landscapes resulting from (poly-
metallic) ore mining. In particular, the reassessment of the
conditions of integrity played a crucial role for the redefini-
tion of the cultural landscape dimension. In January 2018,
the revised nomination file ‘Erzgebirge/Krusnohoii Mining
Region’ was resubmitted to the World Heritage Centre and,
finally the ‘Erzgebirge/Krusnohoii Mining Region’ was in-
scribed on the World Heritage list at the 43™ session of the
World Heritage Committee in 2019.

This paper focuses on sharing experiences made in defining
a World Heritage cultural landscape following an interven-
tion by an ICOMOS midstream process, and under appro-
priate consideration of the definition of a cultural (mining)

landscape in the World Heritage context. The process de-
scribed here outlines procedures that are exemplary for World
Heritage nominations in general and cultural landscapes in
particular. Its methodological approach offers a model for a
multi-layered cultural landscape as a transboundary and se-
rial nomination. The case study intends to enable the trans-
fer of knowledge and may contribute to supporting the net-
working of nominees in preparing World Heritage cultural
landscape nomination files.

The Erzgebirge/KrusSnohoti (Ore Mountains)
Mining Region

The Erzgebirge/Krusnohoti (Ore Mountains) is a trans-
boundary central European low mountain range that spans
parts of southeast Germany and the northwest of Czech Re-
public. It stretches from the southwest to the northeast for
150 km, with an average width of 40 km. Two-thirds of the
mountain region are located in Saxony and one-third in the
Czech Republic.

The region is a large-scale and well-preserved example of
a decentralised mining landscape illustrating the profound
impact of mining activities on the development of the re-
gion and its people. Key qualities of the landscape are an ex-
ceptional diversity of raw materials, a chronological depth
of more than 800 years of mining activities from the 12 to
the 20™ centuries, and a broad spectrum of tangible mining
monuments associated with intangible cultural values that
formed the region.

For more than 800 years, the whole region was shaped by
mining activity. The first discovery of silver ore in 1168 in
the Freiberg area and the subsequent development of the mi-
ning industry changed the landscape of the “Bohemian Fo-
rest” fundamentally. In all mining periods there have been
significant and profitable mines. The region was the most im-
portant source of silver in the Old World, particularly from
1460 to 1560, and the ore deposits of the Ore Mountains are
further distinguished by the historically significant exploita-
tion of tin, cobalt and uranium ores in particular (Fig. 1).

From the beginning, the mining areas of the Ore Mountains
were clearly separated from one another due to the distribution
of the raw material deposits and the historic-political develop-
ment. Mining areas geographically and functionally delineable
from one another developed over 800 years, over a wide geo-
graphical area. The characteristic combination of topography
and an uneven concentration of mineral resources, together
with a mining system predominantly under state control, dic-
tated land-use. The value of the cultural landscape is based
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Fig. 1: Heaps landscape, Brand-Erbisdorf mining landscape (photo Friederike Hansell, INTG)

on the interaction between people and their environment. This
interaction is tangibly manifested by mines and their innova-
tive technological ensembles, mineral-processing infrastruc-
ture, water management systems, and mining towns.

Mining cultural landscapes in
a World Heritage context

The definition and requirements for World Heritage cultural
landscapes are set out in the Operational Guidelines for the
Implementation of the World Heritage Convention.! Related
to the extent of a cultural landscape, article 11 states: The
extent of a cultural landscape for inscription on the World
Heritage List is relative to its functionality and intelligibility.
In any case, the sample selected must be substantial enough
to adequately represent the totality of the cultural landscape
that it illustrates. The possibility of designating long linear
areas which represent culturally significant transport and
communication networks should not be excluded.? The ap-
propriate use of the cultural landscape category, therefore,
brings with it the need for contextualisation, spatial conti-
nuity and complexity of components in terms of density of
attributes, including processes and interrelationships. Ac-
cordingly, the criterion of integrity plays a crucial role in
the determination of a cultural landscape.?

To date, around 66 of the 1092 World Heritage sites can be
considered to belong to the category of industrial and techni-

cal heritage (as of July 2018).* Apart from three World Heri-
tage sites in Japan, all the sites are located in Europe and
Latin America. Out of these, six are inscribed only as cul-
tural landscapes® and meet the requirements for cultural land-
scapes set out in the Operational Guidelines.

In general, mining landscapes are formed by a number of
specific elements that clearly distinguish them from any other
type of (cultural) landscape. The influence of the mining in-
dustry was not limited to the establishment of mine wor-
kings above and below ground and operational areas them-
selves, but also encompassed the broader context, including
processing plants, infrastructure to support the mine, min-
ers’ housing, settlements and towns, and landscape modifi-
cation due to mining. Thus, mining landscapes illustrate the
working conditions and the impact of mining activities on
other areas of life as well as the interaction of people with
their natural environment. The landscapes bear testimony to
historical, technical, social, architectural, artistic and scien-
tific values. These values provide an insight into the diverse
thematic aspects of the various mining regions and their re-
gional or national significance (Fig. 2).

However, although the few inscribed mining or industrial
cultural landscapes have common characteristics, as out-
lined above, there is as yet no acknowledged definition of
this type of cultural landscape in the World Heritage con-
text.® This issue was also raised within the ICOMOS evalu-
ation of the Erzgebirge/Krusnohoti nomination. As a result,
in the revision process, it was crucial to explain in a better
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Fig. 2:View perspective from the Arno-Lippmann shaft to the Altenberger Pinge (shaft collapse), Altenberg-Zinnwald

mining landscape (photo Friederike Hansell, INTG)

way how the ‘cultural landscape’ category is used, why it is
applied and moreover suitable for the Erzgebirge/Krusno-
hoti Mining Region (Fig. 3).

From the 2015 to the 2018 World Heritage
nomination — Revision of the proposed World
Heritage nomination Erzgebirge/KruSnohori
Mining Region

ICOMOS evaluation and midstream process
The ICOMOS Panel identified two main reasons related to
justification as a cultural landscape that led to the recom-
mendation: the lack of coherence and divergent results in the
component part selection for a serial transboundary property,
as well as the related incorrect use of the notion of cultural
landscape. It was recommended, first, to focus the proposed
Outstanding Universal Value on the specificities of the Ore
Mountains and, second, to strengthen the cultural landscape
approach by a better illustration of functional, visual and his-
torical interrelations within the selected component parts.’
The following midstream process included a field visit
by two ICOMOS experts and additional desk reviews. The
aim of the advisory mission was to give advice to the States
Parties on the following aspects: (1) the most appropriate
category for the serial nomination in relation to the poten-
tial Outstanding Universal Value and to the selection of the
components; (2) the methodology applied for the selection

Fig. 3: Mine workings, G6finer mine, Annaberg-Frohnau
mining landscape (photo Helmuth Albrecht, INTG)
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of the components in relation to the notion of cultural land-

scape; and a revised justification for inscription.®
Based on the recommendations given in the ICOMOS Ad-

visory Mission Report the World Heritage nomination was
substantially revised focusing on

1. Revision of the justification of Outstanding Universal
Value by concentrating on specificities of the Ore Moun-
tains, especially in comparison to polymetallic mining
landscapes in the same geo-cultural region, and redefi-
ning key attributes and values;

2. Strengthening the notion of cultural landscape by revi-
sing the boundaries of the component parts so that they
are large enough to reflect the landscape dimension and
encompass functional, spatial and historical integrity of
significant surviving mining characteristics.

Revision of the justification of Outstanding Universal Value
Based on the specificities of the Erzgebirge/Krusnohoii Min-
ing Region identified during the first nomination process, a
thorough comparative analysis has been undertaken for the
mining region in order to test the values of the property against
similar or potentially comparable listed World Heritage sites,
selected properties on State Parties’ Tentative Lists, and se-
lected worldwide properties not listed in either. The compara-
tive analysis was made at a global and regional level with the
Erzgebirge’s specific combination of attributes according to
the central theme of state-controlled exploitation of ores, and
the spatial and historical context, and in particular including
the consideration of the cultural landscape category. The re-
vised comparative analysis was key to identify the distinctive
World Heritage attributes and values of the Ore Mountains,
and accordingly for the process of redefining the boundaries
and the cultural landscape approach.

As aresult, the Erzgebirge/Krusnohoti Mining Region was
nominated as an outstanding example of a region where in-
novation and interchange in mining-related developments
from the 16™ to the 20" centuries in the fields of techno-
logy, science, mining organisation and education diffused to
become of worldwide significance. The potential Outstan-
ding Universal Value of the nominated property is prima-
rily founded on
« the technological and scientific achievements that emanated

from the region and that were diffused worldwide from

the 16™ to the 20" centuries; per definition criterion (ii) re-

quires “a span of time”® which is determined as around 800

years from the 12" to 20" centuries. In each mining period

the Erzgebirge/Krusnohoii played a significant role in the
worldwide context;

* the development of a state-controlled mining system with
all its administrative, managerial, educational and social di-
mensions which influenced all continental European min-
ing regions. The long-lasting mining process is “festimony
to a civilization”'° in the Erzgebirge/Kru$nohofi mining re-
gion. According to criterion (iii), the region bears an excep-
tional testimony to all aspects that underpin the intangible
dimension of living traditions, ideas and beliefs associated
with the Ore Mountains’ culture.

* the gradual transformation of the landscape into a cohe-
rent mining region as a result of its socio-technical history.
The Erzgebirge/Krusnohoii Mining Region is also nomi-

Fig. 4: Map volume, small-scale maps, World Heritage
nomination file Erzgebirge/Krusnohori Mining Region,
submitted 2018 (photo Katharina Jesswein, INTG)

nated under criterion (iv) that in this case requires the il-
lustration of ““/...] significant stage(s) in human history”."!
The mining region is characterised by a range of succes-
sive and evolved socio-technical systems specified for se-
veral periods and different ore resources, and a series of
cultural landscapes showing the development and func-
tion of these socio-technical systems by tangible mining

heritage (Fig. 4).

Revision of the series and selection of the
component parts of the nominated property

The justification of the selection of component parts is the
result of a number of years of joint collaboration between
German and Czech colleagues, substantially amended fol-
lowing an intervention of the ICOMOS midstream process
that took place in 2016. In accordance with the ICOMOS
recommendations, a further rigorous analysis of relevant
mining areas in the Erzgebirge/Krusnohoti Mining Region
was undertaken. The objective was a substantial reduction in
individual component parts, compared with the 2014 nomi-
nation, through the creation of large enough component parts
to give good concordance with the cultural landscape cate-
gory. Another aim was a redefinition of the serial property
in terms of composition, with a clearer focus on the cultural
mining landscape resulting from polymetallic ore mining.

Typologies of tangible elements contributing to Outstanding
Universal Value

Mining and related activities shaped the territory and com-
munities of the Erzgebirge/Krusnohoti Mining Region, cre-
ating a specific mining landscape, and mining has continu-
ously structured the region’s economy and daily life for over
800 years. In the first nomination file, in many cases the pro-
posed component parts were complete enough to illustrate
the main phases of the process such as hydraulic features,
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Fig. 5: Map volume, cultural landscape maps, World Heri-
tage nomination file Erzgebirge/Krusnohori Mining Region,
submitted 2018 (photo Katharina Jesswein, IWTG)

underground tunnel network, surface mining plants of dif-
ferent and complementary uses, and significant evidences of
original machines and technical devices.

However, to depict clearly and justify convincingly the in-
scription under the cultural landscape perspective, the typo-
logies of elements that could define a mining cultural land-
scape were reassessed to reinforce the landscape dimension
of the property and strengthen the integrity and authenticity
of the series. Therefore, in particular social attributes and
natural features as part of mining landscapes were included,
taking into consideration the five socio-technical systems
specified for several periods and different ore resources and
their tangible influences on the landscape.

As aresult, the following typologies of tangible elements
of the mining landscape can be discerned in the Erzgebirge/
Krusnohoii Mining Region and were identified as principal
elements conveying Outstanding Universal Value:

- mining elements aboveground including landscape features
and built structures;

- mining elements underground;

- infrastructure to support the mines;

- miners’ settlements and other landscape features (e.g. bare
slopes, specific flora, agricultural structures).

The cultural landscape approach and the series
The framework for how the property is defined needs to re-
flect the specificity of the cultural landscape dimension re-
presented by the series in its entirety. In the case of the Ore
Mountains, this concerns geography, geology, geomorpho-
logy and landscape specificities form the basis as a unifying
narrative that is linked to the development as a mining land-
scape. The natural features are important not in themselves
but as the natural resources that allowed the region to thrive
as a mining landscape.

Component parts have to be of a sufficient size and their
boundaries have to be drawn using the rationale of a cultural
landscape (Fig. 5). They must be large enough to reflect the

landscape dimension and encompass the functional, spatial
and historical integrity of the significant characteristics of
mining activities. Surviving tangible elements were assessed
in relation to the selected component parts and to the crite-
ria of authenticity and integrity to finally define the bound-
aries, taking into consideration the rationale of a cultural
landscape. The refinement of the boundaries of the compo-
nent parts and of their buffer zones aimed at strengthening
the conditions of integrity for the serial nomination and the
individual component parts, but also at ensuring that the
series credibly illustrates a cultural landscape profoundly
shaped by mining activity.

Methodology of component part selection

Five ‘mining landscape types’ — socio-technical systems of
silver, tin, cobalt, uranium and iron — determine the evolu-
tion of the mining region. Each ‘mining landscape’ of the Ore
Mountains was considered according to a range of criteria.
These include a clear and direct contribution to each of the
criteria applicable to the justification for inscription and to
the proposed Outstanding Universal Value of the series as a
whole. The component parts are composed of mining sites (in
particular pioneer and innovative sites) relating to outstan-
ding technological achievements and applications of global
importance; mining sites demonstrating the development of
various mining methods and techniques pertaining to indi-
vidual socio-technical systems; educational sites relating to
technological and scientific achievements of worldwide im-
portance from the 16" to the 20" centuries; administrative
and educational sites, large-scale water management systems
(supply and drainage) and state-of-the-art mines related to
the model of state-controlled mining organisation; mints re-
lated to the development of early modern monetary systems;
technological ensembles, distinctive to specific polymetal-
lic ores mined at different periods; architectural ensembles
that demonstrate an exceptional mining-related urbanisa-
tion process; exceptional and very rare ore- and metal-pro-
cessing ensembles. At the same time, they meet the condi-
tions of authenticity and integrity of the component parts,
and the nominated property as a whole.

Definition of component part boundaries

The density of attributes and a sufficient size determined

the revision of boundaries. Tangible mining elements and/

or areas degraded in terms of authenticity and integrity were
not included in the nominated property. As agreed during the

ICOMOS midstream process, the following methodology

was adopted when it was not substantially reasonable to in-

crease the size of the components:

« the application of major physical linkages represented by
underground structures (e. g. drainage adits, network of ex-
ploitation galleries) to connect neighbouring mining sites
of the same socio-technical system; and

« the definition of a unique buffer zone to sustain relevant set-
ting that contributes character and understanding, and pro-
vides visual connection, in terms of the cultural landscape.

The boundaries were determined based on mapping ‘historic’

site perspectives, current airborne laser scans and on-site visits,

all guided by the revised cultural landscape approach agreed
during the ICOMOS midstream process. As a rule and result
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of this process, small and isolated properties as well as smaller
mining districts of less importance were only taken into con-
sideration if they are closely related to a given socio-techni-
cal system, contribute significantly to the overall selection cri-
teria, and fulfil the conditions of authenticity, and integrity.
As a result, the boundary of the nominated property as a
whole has been drawn according to the rationale of a cultural
landscape, which brings with it the need for contextualiza-
tion and which encompasses its functional, spatial and his-
torical integrity, both above and below ground. The bound-
aries of the component parts include all attributes related to
the mining system, i.e. mining sites and operational areas,
processing sites, infrastructure to support the mine, miners’
living sites, aspects of settlement stimulated by mining and
landscape modifications due to mining, necessary to convey
the significance and characteristics of each part as it con-
tributes to the full expression of the Outstanding Universal
Value and the integrity and authenticity of the property. The
boundaries were drawn to include the setting and the func-
tional links with the environment and other elements of the
mining system. Buffer zones have been applied to protect the
nominated property from adverse effects and, additionally,
to protect the important setting. The setting includes phy-
sical monuments and landscape components which provide
additional historical context and a physical space in which
events could affect the visual appreciation of these elements.
It also encompasses degraded elements in terms of authen-
ticity and integrity (e.g. forest areas and settlement struc-
tures) that, however, represent important setting (Fig. 6).
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The 2018 World Heritage nomination
‘Erzgebirge/Krusnohofi Mining Region’

As a result of the revision process, the initial 85 compo-
nent parts were reduced to 22 — explicitly representative of
the specificity of the Ore Mountains, especially in compa-
rison to mining landscapes in the same geo-cultural region.
The 22 component parts together represent the most signifi-
cant mining heritage, both above and below ground, of the
distinctive cultural region of the Ore Mountains. The nomi-
nated component parts contain all the necessary attributes
of proposed Outstanding Universal Value that are manifest
in a regional spatial range. The proposed OUV of the ‘Erz-
gebirge/Krusnohofi Mining Region’ is primarily founded on
criterion (ii): the technological and scientific achievements
which emanated from the region and were diffused world-
wide from the 16" to the 20™ centuries; criterion (iii): the
development of a state-controlled mining system with all its
administrative, managerial, educational and social dimen-
sions which influenced all continental European mining re-
gions; and criterion (iv): the gradual transformation of the
landscape into a coherent mining region as a result of its so-
cio-technical history (Fig. 7).

The category of cultural landscape, category (ii): organi-
cally evolved landscape, has been applied to the Erzgebirge/
Krusnohoii Mining Region. When considering the further
two sub-categories,'? the Erzgebirge/Krusnohoti Mining Re-
gion is anchored as a substantially relict landscape but is also
partly relevant as a continuing landscape in that parts of the
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Fig. 6: Miner’s parade in Freiberg (photo J. Kugler, © IWTG)
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Fig. 7: Water management system, Grofshartmannsdorfer pond, Freiberg mining landscape (photo: Friederike Hansell, IVTG)

landscape retain an active social role in contemporary so-
ciety that is closely related to a traditional way of life and in
which the evolutionary process is still in progress.

A serial nomination was necessary to appropriately rep-
resent the scale, diversi